Sygn. akt V CSK 248/06

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 sierpnia 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Antoni Gorski (przewodniczacy)
SSN Joézef Fragckowiak

SSN Tadeusz Zyznowski (sprawozdawca)

Protokolant Piotr Malczewski

w sprawie z powodztwa W.T., A.V., AT.,, RP., S.T.iR.T.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Panstwowemu Gospodarstwu LeSnemu
"Lasy Panstwowe" [...]

0 wydanie nieruchomosci,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 10 sierpnia 2006 r.,
skargi kasacyjnej powodéw

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 13 lipca 2005 r., sygn. akt [...],

oddala skarge kasacyjng i nie obcigza powodéw kosztami

procesu za instancje kasacyjna.



Uzasadnienie

Oddalajgc powodztwo o wydanie przez Skarb Panstwa Panstwowe
Gospodarstwo Lesne ,Lasy Panstwowe” nieruchomosci okreslonych w pozwie —
Sad Okregowy wskazat, ze przedmiotowa nieruchomos$¢ stanowita przed ostatnig
wojng Swiatowg wtasnos¢ J.T., ktdrego spadkobiercami sg powodowie. Potozona
jest w miejscowosci L., objeta wykazami hipotecznymi nr [...], ktére zaginety
w czasie dziatan wojennych. Skarb Panstwa przejgt te nieruchomos¢ dnia
15 pazdziernika 1945 r., na podstawie dekretu Polskiego Komitetu Wyzwolenia
Narodowego z dnia 12 grudnia 1944 r. o przejeciu niektérych lasow na wtasnosc¢
Skarbu Panstwa (Dz.U. Nr 15, poz. 82 ze zm.). Z nieruchomosci tej Skarb Panstwa
wyodrebnit dziatki ewidencyjne oznaczone numerami: [...]. Nieruchomos¢ stanowi
obszar leSny o powierzchni przekraczajgcej 415 ha. Poprzedni wiasciciel J.T.
korzystat z niej jako catosci, pomimo wyodrebnienia z niej 4 parcel o powierzchni

mniejszej niz 25 ha.

Prawomocnym postanowieniem z dnia 30 stycznia 2003 r. Sgd Rejonowy w
Z. oddalit wniosek pozwanego Skarbu Panstwa o stwierdzenie nabycia wlasnosci
nieruchomosci przez zasiedzenie wskazujgc, ze wnioskodawca nabyt wtasnosc tej
nieruchomosci na podstawie powotanego dekretu z dnia 12 grudnia 1944 r. o
przejeciu niektorych lasow na wiasnos¢ Skarbu Panstwa. Odmowit takze Sad

Rejonowy — Wydziat Ksigg Wieczystych zatozenia ksiegi wieczyste;.

Oddalajgc — zaskarzonym postanowieniem — apelacje powodow, Sad
Apelacyjny wskazat, ze powotywany przez powoddéw dowdd nabycia przez ich
spadkodawce prawa wiasnosci licznych nieruchomosci okreslonych w umowie
darowizny z dnia 5 stycznia 1932 r., sporzgdzonej w formie aktu notarialnego,
dotyczacej nieruchomosci objetej powotanymi wykazami hipotecznymi nr [...] gminy
katastralnej L. wykazuje wadliwosci. Umowa ta — jak ustala Sgd Apelacyjny —
obejmowata takze nieruchomosci, co do ktérych nie oznaczono wykazu
hipotecznego, ograniczajgc sie do stwierdzenia, iz darczynca A.T. przenosi na

rzecz spadkodawcy powodow wiasnos¢ wszystkich nieruchomosci wskazanych w



umowie, a takze nie wymienionych w niej, ktore faktycznie nalezg do kompleksu
dobr S. Jednoczesnie w umowie stwierdzono, ze czes¢ nieruchomosci bedgcych
przedmiotem darowizny podlega parcelacji w oparciu o uzyskang dnia 22 czerwca
1927 r. zgode Okregowego Urzedu Ziemskiego, odnoszgca sie do obszaru leSnego
o powierzchni niespetna 60 ha. Inna czes¢, majgca obejmowac tez grunty lesne w
miejscowosci L., podlega¢ bedzie parcelacji i komasacji, o ile Urzgd ten wyda
stosowng zgode. Odnoszgc sie do innych dokumentéw i wypowiedzi stron co do
niezgodnosci oraz jej przyczyn — juz w okresie miedzywojennym — pomiedzy
ewidencje nieruchomosci poprzednikow powodéw a stanem faktycznym,
wynikajgcg ze zmian w sktadnikach débr S. i S. — Sad Apelacyjny odwotat sie do
wynikdbw postepowania w sprawie z wniosku pozwanego Skarbu Panstwa
o stwierdzenie nabycia wiasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie. Na ich
podstawie stwierdzit, Ze nie udato sie dokonac identyfikacji istotnej czesci parcel
gruntowych i budowlanych opisanych w arkuszach posiadto$ci gruntowych
numeraciji [...] z dziatkami ewidencyjnymi, tworzgcymi nieruchomos$¢ znajdujgcg
sie we wiadaniu pozwanego Skarbu Panstwa. Celem wyeliminowania tych
rozbieznosci i watpliwosci, a takze konfrontacji wynikéw dokonanych ustalen
z postanowieniami art. 1 ust. 1 i 3 dekretu z dnia 12 grudnia 1944 r. o przyjeciu
niektorych lasow na wilasno$¢ Skarbu Panstwa - powodowie wnosili
o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego geodety, ktéry wydal opinie
w powotanej sprawie, z okresleniem biegtemu wykonania szczegotowo
wskazanych czynnosci, przytoczonych przez Sad Apelacyjny w uzasadnieniu
zaskarzonego postanowienia. Jednakze powodowie, na rozprawie dnia 17 sierpnia
2004 r., cofneli wniosek o przeprowadzanie dowodu z opinii geodety i jednoczesnie
zmodyfikowali — jak to stwierdzit Sgd Apelacyjny — powddztwo w ten sposob, ze
wnosili 0 nakazanie pozwanemu Skarbowi Panstwa by wydat im nieruchomosc¢
potozong w obrebie ewidencyjnym L., sktadajgca sie z dziatek nr [...] w tej czesci,
co stanowi modyfikacje pozwu, w ktérej zostaty objete sporzgdzonym dnia 15
pazdziernika 1945 r. protokotem przejecia majgtku lesnego J.T., stanowigcego
okreg gospodarczy S. W nastepstwie tych czynnosci powoddw, stato sie
niemozliwym - zdaniem Sgdu Apelacyjnego - oznaczenie przedmiotu procesu w

sposob umozliwiajgcy wykonanie wyroku. Skoro bowiem powodowie Zzgdali



wydania oznaczonych dziatek ewidencyjnych w czesci odpowiadajgcej temu, co
zostato objete protokotem przejecia majgtku lesnego z dnia 15 pazdziernika 1945
r., z ktérego tresci nie wynika, jakie parcele gruntowe i budowlane zostaty przejete,
tym bardziej niezbedny byt dowdd z opinii biegtego geodety w celu ustalenia
przedmiotu przejecia w dniu 15 pazdziernika 1945 r. Dopiero to ustalenie
pozwolitoby z obecnych dziatek powstatych w oderwaniu od dawnych parcel
katastralnych, wyodrebni¢ takie (lub wydzieli¢) odpowiednie ich czesci, po
dokonaniu — w wypadku takiej potrzeby - podziatu aktualnych dziatek
ewidencyjnych na odpowiadajgce wczesniejszym parcelom, ktore stanowityby to,
co od spadkodawcy powoddéw Skarb Panstwa przejgt z powotaniem sie na
przepisy dekretu z dnia 12 grudnia 1944 r. Zmodyfikowanego — przed Sgdem
pierwszej instancji — powoddztwa powodowie nie mogliby juz zmieni¢
w postepowaniu apelacyjnym, czego nie czynili, skupiajgc sie na istniejgcych —
w ich ocenie — wadliwosciach postepowania i naruszeniu prawa materialnego,
abstrahujgc od tresci zgdania. Dlatego zbedne jest — zdaniem Sadu Apelacyjnego —
badanie zarzutu naruszenia prawa materialnego w aspekcie czy i, ktére
nieruchomosci spadkodawcy odpowiadaty wytgczeniu spod racjonalizacji, jak
I zarzutu pominiecia dowodu z zeznan swiadkdéw ztozonych w sprawach z wniosku
Skarbu Panstwa o stwierdzenie zasiedzenia przedmiotowej nieruchomosci.
Reasumujgc Sad drugiej instancji stwierdzit, ze podziela tylko te ustalenia
dokonane w toku postepowania pierwszoinstancyjnego, ktérych nie
zakwestionowat. Uznat za zbedne odnoszenie sie do licznych zarzutéw naruszenia
prawa materialnego i stwierdzit, Zze zaskarzony wyrok ostatecznie odpowiada

prawu.

Skarga kasacyjna — z powotaniem sie na art. 398° k.p.c. — wniesli

powodowie w ktorej zarzucili:

1). naruszenie prawa materialnego, tj. art. 140 § 1 k.c., art. 222 § 1 k.c. i art. 922
§ 1 k.c. w zwigzku z art. 5 k.c. poprzez btedng wyktadnie i niewtasciwe

zastosowanie polegajgce na tym, iz:

a) Sad Apelacyjny przyjat, iz dla zastosowania przedmiotowych przepiséw

niezbedne jest istnienie mozliwosci wykonania orzeczenia uwzgledniajgcego



2).

powddztwo, opartego na przedmiotowych przepisach prawa, podczas gdy
jest to warunek nieznany ustawie, jak tez wadliwe ich zastosowanie
polegajgce na przyjeciu, iz dla dochodzenia przystugujgcych wiascicielom
roszczen niezbedne jest udokumentowane bezprawnego dziatania przez
naruszajgcego prawo witasnosci, a to zgdanie niemozliwych dla wtasciciela
warunkéw dla uzyskania ochrony prawnej jakie winno spetnia¢ powddztwo
W jego zakresie podstawy faktycznej, co wytgcza mozliwos¢ stosowanie

wskazanych przepisow w przypadku objetym przedmiotowg sprawa;

b) Sad Il instancji oraz Sad | instancji nie zastosowaty tych przepiséw
w sytuacji gdy przyjety, iz dekret Polskiego Komitetu Wyzwolenia
Narodowego z dnia 12 grudnia 1944 roku o przejeciu niektérych laséw na
wiasnos¢ Skarbu Panstwa (Dz.U. Nr 15 poz. 82 z pdzn. zm.)
niekonstytucyjny a Pozwany nie jest w stanie ujawni¢ w ksiegach
wieczystych swojego prawa jakie wywodzi z przedmiotowego dekretu, co
sprawia, iz Sgdy te powinny byly chroni¢ konstytucyjnie zagwarantowane
polskim obywatelom prawo do dziedziczenia i prawo witasnosci, zwlaszcza,
ze wiadajgcym jest Panstwo a wiec nie nastgpito ich zbycie na rzecz oséb
trzecich - nie nastgpity nieodwracalne skutki prawne powodujgce
niemoznos¢ zwrotu zagarnietej nieruchomosci (Konstytucja Marcowa oraz
Konstytucja z 1997 roku, tak samo Sgd Najwyzszy w Orzeczeniu Kompletu
Catej Izby Pierwszej z dnia 11-12 maja 1928 roku wydane w sprawie do
sygn. akt S.N.IC 592/26 r., opublik. Zb. orzecz. SN z 1928 r., poz. 98,
podobn. w wyroku z dnia 13 lutego 2003 roku, IlII CKN 1492/00, LEX nr
78867);

naruszenie prawa materialnego poprzez pominiecie przepisow chronigcych
prawo wtasnosci przed konfiskatg nieruchomosci na rzecz Panstwa bez
przyznania jakiegokolwiek odszkodowania, tj. art. 385 kodeksu cywilnego
austriackiego, art. 99 Konstytucji Marcowej z 1921 roku (oba przepisy
obowigzywaty w grudniu 1944 roku) i bez przeprowadzenia jakiegokolwiek

postepowania administracyjnego lub sgdowego, poprzez przyjecie pomimo



uznania dekretu PKWN z dnia 12 grudnia 1944 roku o przejeciu niektorych
laséw na wtasnos¢ Skarbu Panstwa za akt niekonstytucyjny, stanowiony przez
niesuwerennego prawodawce panstwa totalitarnego, godzacy w podstawowe
prawa obywateli, takie jak poszanowanie prawa witasnosci i wolnosci

I nieuzasadnione przyjecie, ze powodztwo windykacyjne musi ulec oddaleniu;

. naruszenie art. 1 sporzgdzonego w dniu 20 marca 1952 roku Protokotu Nr 1

ratyfikowanego przez Polske w dniu 10 pazdziernika 1994 roku (Dz.U. z 1995 r.
Nr 26 poz. 175) do sporzgadzonej w Rzymie w dniu 4 listopada 1950 roku,
a nastepnie zmienionej Protokotem Nr 3, Nr 5 i Nr 8 oraz uzupetnionej
Protokotem Nr 2 Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych
Wolnosci (Dz.U. z 1933 Nr 61 poz. 284) poprzez pozbawienie Powoddéw
prawnie uzasadnionego oczekiwania uzyskania efektywnego Kkorzystania
z przedmiotowej nieruchomosci (prawa witasnosci nieruchomosci) sktadajgcej
sie z szeregu dziatek ewidencyjnych, wobec ktorej nie jest prowadzona ksiega
wieczysta, a Skarb Panstwa nie legitymuje sie zadnym skutecznym dowodem
potwierdzajgcym jego prawo wiasnosci, nie zostata tez zatozona dla tej
nieruchomosci ksiega wieczysta, a wniosek Skarbu Panstwa o zasiedzenie
przedmiotowych nieruchomosci zostat prawomocnie oddalony postanowieniem
Sadu Rejonowego w Z. z dnia 30 stycznia 2003 roku, wydanym w sprawie do
sygn. akt [...] (por. uzasadnienie decyzji Europejskiego Trybunatu Praw
Cztowieka z dnia 27.01.2000r., nr 33752/96, LEX nr 41130, orzeczenie z dnia
23 listopada 2000 roku Europejski Trybunat Praw Cziowieka w Strasburgu w
sprawie nr 25701/94 - Case of the Former King of Greece and Others vs.
Greece (dostepne na stronie internetowej Europejskiego Trybunatu Praw
Czlowieka w Strasburgu), w ktérym stwierdzit, ze dokonane w latach
szescédziesigtych wywtaszczenie bytego kréla Grecji z jego majgtku prywatnego
bez odszkodowania jest niezgodne z normami miedzynarodowymi i narusza
podstawowe prawa obywatelskie, tak samo Trybunat w Strasburgu

w orzeczeniu z lutego 2001 roku w sprawie Dan Brumarescu vs. Rumunia);



4),

naruszenie prawa materialnego, tj. art. 1060 § 1 i 3 k.p.c., ktére to uchybienie
miato istotny wplyw na wynik sprawy poprzez niewlasciwg interpretacje
przedmiotowego przepisu polegajgcg na uznaniu, iz przepis ten wptywa na
ocene sposobu sformutowania powoddztwa, w tym wymogow co do jego
szczegotowosci, podczas gdy wiasciwa interpretacja wskazanego przepisu nie
pozwala na taka interpretacje, gdyz wymogi co do okreslenia powodztwa sg

pochodng przepisow, ktore stanowig jego podstawe prawng;

. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 365 k.p.c. i art. 366 k.p.c., ktére to

uchybienie miato istotny wptyw na wynik sprawy poprzez niewlasciwg
interpretacje przedmiotowych przepisow polegajgcg na przyjeciu, iz zakres
zwigzania sgdow prawomocnym orzeczeniem sgdu jest okreSlonym jedynie
literalnym brzmieniem sentencji prawomocnego orzeczenia, podczas gdy
granice zwigzania i powagi rzeczy osgdzonej wynikajg nie tylko z literalnego
brzmienia sentencji ale roéwniez wplyw na zakreslenie tych granic ma
uzasadnienie orzeczenie w czesci w jakiej tylko w ten sposdéb mozliwe jest
doktadne oznaczenie roszczenia, ktore zostato rozpoznane w sprawie

zakonhczonej prawomocnym orzeczeniem sgdu;

. haruszenie przepisébw prawa procesowego, tj. art. 193 § 1 k.p.c., ktore to

uchybienie miato istotny wptyw na wynik sprawy poprzez nie uwzglednienie
przez Sad Il instancji modyfikacji powoddztwa jakiej dokonat petnomocnik
Powoddéw na rozprawie w dniu 17 sierpnia 2004 roku, ktéra toczyta sie przed
Sadem Okregowym w B., a ktora, w $wietle wynikébw postepowania
dowodowego oraz nawet istniejgcej wadliwie prowadzonej ewidencji gruntow
przez wiasciwg jednostke Skarbu Panstwa (Staroste Powiatu Z. - chodzi tu o
brak mozliwosci w 100% odniesienia sie istniejgcych parcel katastralnych do
obecnie prowadzonej przez Staroste ewidencji) dla gruntéw objetych Zzgdaniem
pozwu, pozwalata na identyfikacje przedmiotu zgdania, co w konsekwenciji
doprowadzito do oczywiscie niewtasciwego rozstrzygniecia przez Sad

Apelacyjny w zakresie niemoznosci okreslenia przedmiotu zgdania Powodow;



7). naruszenie przepisdw prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art.

391 § 1 k.p.c., ktore to uchybienie miato istotny wptyw na wynik sprawy, poprzez
zaniechanie dokonania wiasnej oceny dowodu z opinii geodezyjnej biegtego
sgdowego mgr inz. M.D. dnia 26.04.2002 r., wraz z protokotem rozprawy z dnia
13 czerwca 2002 roku zawierajgcym ustng opinie oraz zeznan swiadkéw — [...] .,
jak rowniez postanowienia Sgdu Rejonowego w Z. z dnia 30 stycznia 2003
roku, w zakresie oznaczenia przedmiotu zgdania pozwu, ktore skutkowato
jednoczesnie naruszeniem wskazanych przepiséw polegajgcym na nie
dokonaniu wtasnej oceny przez Sad Il instancji pozostatych zgromadzonych w
sprawie dowoddw na podstawie rozwazenia cato$ci materiatu dowodowego, a
takze dokonanie ustalen w sprzecznosci z zasadami logiki i doswiadczenia
zyciowego, a to poprzez przyjecie, iz dla wykazania przejetych przez Skarb
Panstwa protokotem z dnia 15 pazdziernika 1945 roku dziatek nalezgcych do
J.T., niezbedne sg odpowiednie zapisy w przedmiotowym protokole, natomiast
pozostate dowody zgromadzone w sprawie nie pozwalaj g na takg identyfikacje,
co w rezultacie spowodowato wydanie oczywiscie btednego orzeczenia, gdyz w

Swietle prawidtowo ocenianych dowodéw taka identyfikacja jest mozliwa;

. haruszenie przepisdw prawa procesowego, tj. art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art.

391 § 1 k.p.c., ktdre to uchybienie miato istotny wptyw na wynik sprawy poprzez
wadliwe sporzadzenie uzasadnienia wyroku, a to nie wskazanie przyczyn nie
uwzglednienia dowodu z opinii geodezyjnej biegtego sgdowego mgr inz. M.D. z
dnia 26.04.2002 r. wraz z protokotem rozprawy z dnia 13 czerwca 2002 roku i
zeznan wskazanych w pkt 2 swiadkéw, przy dokonywaniu ustalen przez Sad |l

instancji, co pozwalato na identyfikacje przedmiotu objetego zgdaniem pozwu.
Wskazujgc na powyzsze powodowie wnosili:

1) o zmiane zaskarzonego wyroku w catosci poprzez uwzglednienie apelacji,

ewentualnie

2) o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania Sgdowi Il instancji,



3) w obu przypadkach o zasgdzenie kosztow sgdowych, w tym kosztéw
zastepstwa adwokackiego wedtug norm prawem przepisanych za wszystkie

trzy instancje.

Pozwany Skarb Panstwa w odpowiedzi na skarge kasacyjng wnosit o jej

oddalenie z zasgdzeniem kosztow procesu za instancje kasacyjna.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 1 ust. 1, 2 i 3 lit. b dekretu Polskiego Komitetu Wyzwolenia
Narodowego z dnia 12 grudnia 1944 r. o przejeciu niektérych lasow na wtasnosc¢
Skarbu Panstwa (Dz.U. Nr 15, poz. 82 ze zm.) lasy i grunty lesne o obszarze ponad
25 ha, stanowigce wiasnosc¢ lub wspdtwtasnos¢ osoéb fizycznych i prawnych
przechodzg na wtasnos¢ Skarbu Panstwa. Wraz z lasami i gruntami lesnymi
przeszty na wikasnos¢ Skarbu Panstwa stanowigce wlasnos¢ lub wspotwlasnosc tej
samej osoby wszelkie nieruchomosci i wody, a takze ruchomosci, zapasy
materiatowe i inne urzgdzenia oraz zabudowania znajdujgce sie na nieruchomosci
przechodzgcej na wiasnosé Skarbu Panstwa. Przepisy te nie odnosity sie do lasow
i gruntéw lesnych podzielonych prawnie lub faktycznie przed dniem 1 wrzesnia
1939 r. na parcele nie wieksze niz 25 ha, a stanowigcych wtasnos¢ osob
fizycznych, grunty ktérych nie sg objete przepisami artykutu 2 lit ¢ dekretu
Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego z dnia 6 wrzesnia 1944 r.
o przeprowadzeniu reformy rolnej (Dz. U. Nr 4, poz. 17). Z tego przepisu art. 1 ust.
3 lit. b omawianego dekretu wynika, ze lasy i grunty lesne nalezgce do osoéb
fizycznych, ktorych grunty byly objete przepisami art. 2 ust. 1 lit. b dekretu
o przeprowadzeniu reformy rolnej, podlegaty nacjonalizacji niezaleznie od swojego

obszaru.

Wyktadnia gramatyczna tego przepisu — jak trafnie stwierdzit Sgd Najwyzszy
— w uzasadnieniu wyroku z dnia 22 kwietnia 2005 r., Il CK 653/04 (OSNC 2006, nr
3, poz. 56) — nie pozostawia w tym wzgledzie Zzadnej watpliwosci. Celem
I zatozeniem tej regulacji bylo pozbawienie wiascicieli majgtkow ziemskich
wszelkiej wtasnosci. Sgd Apelacyjny wskazat, ze powodowie po sprecyzowaniu
powddztwa przed Sgdem pierwszej instancji i rezygnacji z przeprowadzenia

dowodu z opinii biegtego geodety najpewniej pozostawali w btednym przekonaniu,
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iz wykazali, jakie nieruchomosci przejeto protokotem z dnia 15 pazdziernika 1945 r.
i stwierdzit, ze w ogole zbedne jest badanie zarzutu naruszenia art. 1 ust. 3 lit. b
dekretu z dnia 12 grudnia 1944 r. Skarzgcy nie zarzucili — w skardze kasacyjnej —
naruszenia tego przepisu ani tez naruszenia art. 6 ustawy z dnia 28 lipca 1990 r.
0 zmianie ustawy — Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 55, poz. 321). Pomineli ustalenia
Sadu pierwszej instancji, odnosnie ogodlnej powierzchni obszaru lesnego i faktu, ze
poprzednik powodéw J.T. korzystat z catego (ponad 415 ha) obszaru. Skarzgcy
natomiast przytoczyli wypowiedz Sgdu Okregowego stwierdzajgcego, ze ,dekret
PKWN z dnia 12 grudnia 1944 roku o przejeciu niektorych laséw na wtasnosc
Skarbu Panstwa (Dz. U. Nr 15, poz. 82) jest aktem normatywnym stanowionym
przez niesuwerennego prawodawce panstwa totalitarnego, aktem prawnym
godzgcym w podstawowe prawa obywateli takie jak poszanowanie wilasnosci i
wolnosci i dlatego nie powinien by¢é stosowany w obecnym demokratycznym
Panstwie Polskim”. Aprobujgc takg — o charakterze polityczno-ustrojowym —
konstatacje — pozostajgcg poza istotg wydanego rozstrzygniecia — skarzacy — jak to
wynika z przytoczonych obszernych zarzutéw zmierzali do wykazania, ze
zaskarzone orzeczenie sankcjonuje bezprawng racjonalizacje bez przyznania
stusznego odszkodowania. Nie zachodzi potrzeba omawiania charakteru tego aktu
nacjonalizacyjnego. Mozna tylko wskazac¢, ze Trybunat Konstytucyjny w uchwale
z dnia 16 kwietnia 1996 r. 15/95 (OTK 1996, nr 2, poz. 13) dokonat legitymizaciji
dekretow wydawanych przez PKWN, stwierdzajgc: ,wydane przezen dekrety
funkcjonowaty w polskim systemie, przy czym ze skutkami takimi jak ustawy”.
Stanowisko to potwierdzit w postanowieniu z dnia 28 listopada 2001 r., SK 5/01
(OTK 2001, nr 8, poz. 266). Przejecie laséw i gruntdw na wtasnosé Skarbu Panstwa
nastepowato z mocy samego prawa. Protokét przejecia sporzgdzony w trybie § 1
I 2 rozporzgdzenia Ministra Rolnictwa i Reform Rolnych z dnia 20 stycznia 1945 r.
w sprawie wykonania dekretu PKWN z dnia 12 grudnia 1944 r. o przejeciu
niektorych lasow na wiasnos¢ panstwa, stanowit dowod, ze okreslona
nieruchomos$¢ przeszta na wlasnos¢ Panstwa (por. uchw. Sgdu Najwyzszego z dnia
27 kwietnia 1994 r. 1l CZP 54/94 (OSNC 1994, nr 11, poz. 15 i uchwale tegoz
Sadu z dnia 22 kwietnia 1994 r., Ill CZP 50/94 OSNC 1994, nr 11, poz. 212).

Dekret z dnia 12 grudnia 1944 r. o przyjeciu niektorych lasow na wtasnos¢ Skarbu
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Panstwa zostat uchylony ustawg z dnia 28 lipca 1990 r. o zmianie ustawy —
Kodeks cywilny (Dz.U. Nr 55, poz. 321). Jednakze prawodawca, w wylgcznej
kompetencji ktorego pozostawato odniesienie sie do obowigzywania tego dekretu,
jednoznacznie rozstrzygnat, ze pozostaje w mocy nabycie wiasnosci, ktore
nastgpito na podstawie jego przepiséw. Nastgpita zatem - w drodze ustawy -
legitymizacja konsekwencji jakie wywotato dziatanie przepisow omawianego
dekretu. Powinnosci podporzadkowania sie ustawie i respektowania
obowigzujgcego porzadku prawnego nie wymagajg uzasadnienia, a mozliwos¢
uruchomienia kontroli konstytucyjnej - w trybie art. 193 Konstytucji — stwarza
wiasciwg droge do przedstawienia wiasnych racji. Obowigzujgce przepisy w tym
charakterze ustrojowym nie dajg podstawy do wypowiedzi — w uzasadnieniu
orzeczenia — z pominieciem aktualnego stanu prawnego o charakterze
publicystycznym  (por. m.in. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
16 kwietnia 2004 r., | CK 291/03 OSNC 2005, nr 4, poz. 71 i orz. tegoz Sadu
z dnia 23 listopada 1981 r., OSNCP 1982, nr 7, poz. 105).

Rozstrzygniecie o zasadnosci skargi kasacyjnej w ustalonych
okolicznosciach tej sprawy nie wymaga badania i wustalania porzadku
konstytucyjnego obowigzujgcego w chwili wydania dekretu z dnia 12 grudnia
1944 r. o przejeciu niektérych laséw na wtasnos¢ Skarbu Panstwa. Podstawy skargi
kasacyjnej nie mogg stanowi¢ - podniesione w skardze kasacyjnej - zarzuty
dotyczace ustalenia faktow (z dowodzenia ktérych powodowie zrezygnowali) lub
oceny dowodoéw (art. 398° § 3 k.p.c.). Z przyczyn powyzszych i na podstawie art.
398 k.p.c. a 0 kosztach procesu za instancje kasacyjng art. 102 k.p.c., orzeczono

jak w sentencji wyroku.



