Sygn. akt | CSK 409/10

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 stycznia 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Zbigniew Kwasniewski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Katarzyna Tyczka-Rote
SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powodztwa A.A.

przeciwko B.B.,P. Spofce z o.0. wW.,

C.C.iD.D.

przy udziale Fundacji [...]

0 ochrone dobr osobistych,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 20 stycznia 2011 r.,
skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 22 pazdziernika 2009 r.,

1) uchyla zaskarzony wyrok w punkcie | w podpunkcie
1) i w tym zakresie orzeka co do istoty sprawy,
nakazujac pozwanym zlozenie oswiadczenia
nastepujacej tresci:

"P. Spoétka z 0.0. w W.,B.B. - byly Redaktor Naczelny
dziennika [...] oraz autorzy C.C. i D.D. przepraszaja panig
A.A. za naruszenie jej dobrego imienia przez wynikajace
z kompozycji oraz doboru i uktadu tytutéw i podtytutow



2)
3)

artykutéw zamieszczonych w dzienniku [...] w dniu [...]
pt. " [...]" 1" [...] " oraz w dniu [...] pt. " [...] " sugestie,
ze uczestniczac jako ekspert w pracach podkomisiji
sejmowej finanséw publicznych  kierowala sie
pozamerytorycznymi przestankami i uchybita zasadom
uczciwosci™;

oddala skarge kasacyjng w pozostatym zakresie;

znosi wzajemnie koszty postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Sad pierwszej instancji wyrokiem z dnia 17 sierpnia 2007 r. oddalit w catosci
powddztwo o ochrone dobr osobistych i zaptate. Apelacje powddki od tego wyroku
uwzglednit Sgd Apelacyjny, ktéry wyrokiem reformatoryjnym z dnia 21 maja 2008 r.
nakazat pozwanym zitozenie okreslonej tresci oswiadczenia, nakazujgc dwojgu
sposrod pozwanych opublikowanie tego oswiadczenia oraz zasgdzajgc solidarnie
od trojga pozwanych — os6b fizycznych kwote 20.000 z. na rzecz wskazanego

w sentencji wyroku Towarzystwa.

Skarge kasacyjng pozwanych od ostatnio wskazanego wyroku uwzglednit
Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 5 czerwca 2009 r. (oznaczonego sygn. akt | CSK
465/08), ktérym uchylit zaskarzony wyrok Sgdu Apelacyjnego i przekazat sprawe

temu Sadowi do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy uzasadnit swoje rozstrzygniecie przyczynami natury
proceduralnej, a mianowicie naruszeniem art. 49 k.p.c. nieprowadzgcym do
niewaznosci postepowania, a takze ogdlnikowym sformutowaniem w sentenciji
wyroku tresci oswiadczenia wskutek nieodniesienia sie adekwatnie do dziatania
pozwanych, poniewaz oswiadczenie nie okresla sposobu naruszenia badz
fragmentéw publikacji, ktére narazity na szwank dobre imie i reputacje zawodowg

powodki.

Sad Najwyzszy uznat za niezbedne odrebne okreslenie sformutowan
dotyczacych faktéw oraz zawierajgcych tylko opinie czy ocene, przy czym uznat,
ze podstawg oceny Sgdu w sSwietle art. 23 i 24 k.c. oraz art. 12, 37, 38 i 41 Prawa
prasowego nie muszg byc¢ jedynie konkretne sformutowania, ale takze kompozycja
artykutu, tytuty, podtytuty, zdjecia, o ile ich dobér i uktad tworzy nieprawdziwy obraz
godzacy w dobra osobiste. W ocenie Sgdu Najwyzszego tres¢ artykutdow pozwalata
Sagdowi Apelacyjnemu na odczytanie sugestii, ze dziatanie powddki nastgpito
,W interesie mafii’, a zarzut pozwanych, ze tres¢ publikacji pozbawiona byta cech

naruszajgcych dobra osobiste powddki nie jest zatem trafny.

Sad Najwyzszy uznat za zgodne z art. 23 i 24 k.c. w zwigzku z art. 37 i 38
Prawa prasowego nakazanie przez Sad zlozenia oswiadczenia przez wszystkich
pozwanych, przy jednoczesnym nakazaniu jego opublikowania tylko przez dwoje

pozwanych na ich koszt. W ocenie Sgdu Najwyzszego na pozwanych spoczywat



ciezar wykazania, ze ich dziatanie nie byto bezprawne, co wynika jasno z art. 23
k.c., ktéremu to obowigzkowi pozwani nie sprostali. Nadto Sgd Najwyzszy uznat, ze
naruszenia débr osobistych powddki dopatrzyt sie Sgd odwotawczy w tworzeniu
klimatu dziatania w interesie mafii czy celowego sprzyjania przestepcom, a takie

dziatanie przekracza ramy dozwolonej krytyki, o ile nie jest poparte dowodami.

Wyrokujgcy ponownie w tej sprawie Sgd Apelacyjny, wyrokiem z dnia
22 pazdziernika 2009 r., zmodyfikowat, w sposéb sformutowany w sentencji,
brzmienie o$wiadczenia, ktorego ziozenie nakazat wszystkim pozwanym,
nakazujgc zarazem dwojgu sposrod czworga pozwanych opublikowanie tego
oswiadczenia na ich koszt, a nadto zasadzit solidarnie od wszystkich pozwanych na

rzecz wskazanego Towarzystwa kwote 20.000 zt i orzekt o kosztach procesu.

Sad Apelacyjny uznat, ze doszto do naruszenia dobr osobistych powddki
przez wskazanie przyktadowo na niezgodng z prawdg wypowiedZz o dokonanej
zmianie stanu prawnego przez powddke, jak réwniez przez przytoczone
sformutowania oraz kompozycje artykutdw, ukfad tekstu i uzycie tytutdbw oraz
podtytutdbw, pozwalajgcych na odczytanie wyraznej sugestii, ze zmiana prawa
nastgpita w interesie mafii. W ocenie tego Sgdu pozwani nie obalili domniemania
bezprawnosci swego dziatania takze przez powotywanie sie w publikacjach na
wypowiedzi prokuratoréw. Za nieprawdziwe uznat ten Sad informacje, ze powddka
,Zmienita prawo”, jak tez te o sparalizowaniu zmianami legislacyjnymi zaréwno
scigania mafii jak i wspotpracy organéw skarbowych i prokuratury. W ocenie Sgdu
odwotawczego naruszenie dobr osobistych powddki wynika z bezpodstawnego
sugerowania, nie popartego dowodami, ze powddka dazyta do zmiany przepisu
w interesie mafii czy celowo sprzyjajac przestepcom, co niewatpliwie przekroczyto

ramy dozwolonej krytyki.

Zastosowanie art. 448 k.c., zwigzat Sgd Apelacyjny z kazdym stopniem winy,
takze winy nieumysinej, nie podzielajgc stanowiska o koniecznosci wystgpienia
kwalifikowanej winy sprawcy w postaci winy umysinej lub razgcego niedbalstwa,
poniewaz stopien winy wptywa tylko na wysokos¢ kwoty zgdanej na podstawie tego

przepisu.



Ponadto Sad Apelacyjny stwierdzit, ze byt zwigzany z mocy art. 398 k.p.c.
wyktadnig art. 38 Prawa prasowego, dokonang w tej sprawie przez Sad Najwyzszy,
0 zgodnosci z prawem Zzgdania ztozenia os$wiadczenia o przeproszeniu przez
wszystkich pozwanych bez rownoczesnego Zzgdania opublikowania tego
oswiadczenia osobno przez kazdego z nich. Uznajgc, ze dobra osobiste powddki
zostaty naruszone catg tresScig publikacji, kompozycjg artykutow, Sgd Apelacyjny
uznat za wystarczajgce przytoczenie w tresci przeproszenia tytutow tych artykutow

i dat ich opublikowania.

Za bezzasadny uznat Sad Apelacyjny zarzut, Zze modyfikacja tresci
przeproszenia w postepowaniu apelacyjnym stanowi niedopuszczalng zmiane
powodztwa z uwagi na tres¢ art. 383 k.p.c., poniewaz sgad orzekajgcy moze
ingerowac w te treS¢ przez jej ograniczenie lub uscislenie sformutowan, a taka
modyfikacja, nie wykraczajgca poza zakres zgdan, nie moze by¢ uznana za zmiane

powddztwa w rozumieniu art. 383 k.p.c.

Skarga kasacyjna pozwanych, zaskarzajgca wyrok w czesci, tj. w punktach |

1., 2., 316 oraz w pkt lll, oparta zostata na obu podstawach kasacyjnych.

W ramach pierwszej podstawy kasacyjnej zarzucono naruszenie, przez
btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie, art. 24 § 1 k.c., art. 12 ust. 1 i art. 41
Prawa prasowego oraz art. 353 k.c. Zarzut naruszenia art. 6 k.c. w zw. z art. 448
k.c. umotywowano brakiem uzasadnienia zawinionego zachowania ktéregokolwiek
z pozwanych, a art. 14 Konstytucji RP i art. 10 Europejskiej Konwencji Praw
Cziowieka i Podstawowych Wolnosci oraz art. 1 Prawa prasowego — odmowg

prawa do swobody wypowiedzi i prawa do krytyki.

W ramach drugiej podstawy kasacyjnej skarzgcy zarzucili naruszenie art. 72
§ 1 pkt 1 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c. w zw. z art. 37 i 38 Prawa prasowego
i w zw. z art. 24 k.c. przez btedne przyjecie charakteru wspoétuczestnictwa
materialnego biernego, a takze art. 321 k.p.c. przez orzeczenie ponad zgdanie
pozwu wobec brzmienia oswiadczenia, ktérego ztozenie Sad nakazat pozwanym.
Zarzut naruszenia art. 383 k.p.c. uzasadniono odmowg zakwalifikowania zmiany
treSci zgdanego os$wiadczenia na rozprawie apelacyjnej jako niedopuszczalnej

zmiany powddztwa na podstawie tego przepisu.



Skarzagcy wniesli o uchylenie zaskarzonej czesci wyroku i przekazanie
sprawy w tym =zakresie Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania,

wzglednie o jego uchylenie w zaskarzonej czesci i oddalenie apelacji w catosci.

Powodka w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosta o oddalenie tej skargi
I 0 zasgdzenie kosztdw postepowania kasacyjnego, przedstawiajgc na
argumentacje majagcg w jej ocenie wskazywaé na bezzasadnos¢ zarzutdéw skargi

kasacyjnej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zastugiwata w czesci na uwzglednienie, co skutkowato
reformatoryjnym orzeczeniem wytgcznie w zakresie dotyczgcym brzmienia
oswiadczenia o przeproszeniu powodki, ktorego ziozenie nakazano wszystkim
pozwanym. W pozostatym zakresie skarga kasacyjna nie zastugiwata na

uwzglednienie.

Nietrafne okazaty sie zarzuty sformutowane w ramach drugiej podstawy
kasacyjnej. Za chybiony nalezato uzna¢ zarzut naruszenia art. 72 § 1 k.p.c. w zw.
z art. 391 k.p.c. i w zw. z art. 37 i 38 prawa prasowego oraz w zw. z art. 24 k.c.,
a oparty na twierdzeniu, ze Sgd odwotawczy przyjat, iz stosunek prawny tgczacy
pozwanych nosit cechy wspoétuczestnictwa materialnego biernego, co znalazto
wyraz w orzeczeniu o0 zobowigzaniu dwojga pozwanych do opublikowania
przeprosin, ktérych ztozenie nakazano wszystkim czworgu pozwanym. Tymczasem
Sad Apelacyjny nie zastosowat konstrukcji z art. 72 § 1 k.p.c., a jedynie orzekt tak
bedac w tym zakresie zwigzanym z mocy art. 398%° k.p.c. wyktadnig art. 23 i 24 k.c.
w zwigzku z art. 37 i 38 prawa prasowego, dokonang w tej sprawie przez Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 5 czerwca 2009 r., w sprawie oznaczonej sygn. akt |
CSK 465/08 (str. 11 uzasadnienia wyroku SN). Skarzgcy podnoszac ten zarzut
w skardze kasacyjnej sprzeciwili sie wiec, wynikajagcemu z art. 398%° zdanie drugie
k.p.c., zakazowi oparcia skargi kasacyjnej od orzeczenia wydanego po ponownym
rozpoznaniu sprawy na podstawach sprzecznych z wyktadnig prawa dokonang
w tej sprawie przez Sgd Najwyzszy.

Nie okazaty sie réwniez trafne zarzuty naruszenia art. 321 k.p.c. i art. 383

k.p.c. Samo zmodyfikowanie przez Sad brzmienia tresci oswiadczenia, ktérego



ztozenia przez pozwanych domagata sie powddka, nie jest réwnoznaczne
z orzeczeniem ponad zgdanie pozwu. Trafnie uznat Sgd odwotawczy, ze w Swietle
utrwalonego w judykaturze poglgdu sgad orzekajgcy nie jest zwigzany wskazang
przez powoda trescig oswiadczenia i moze ingerowaC¢ w jego brzmienie przez
ograniczenie jego zakresu lub uscislenie okreslonych sformutowan, poniewaz w ten
sposob sad nadaje woli powoda, okreslonej zakresem zgtoszonego Zzgdania,
poprawng jurydycznie forme, co nie jest wyrokowaniem ponad Zzgdanie. Granice
ochrony dobr osobistych powoda wyznacza bowiem tres¢ jego zadania, a nie
sformutowanie brzmienia zgdanego oswiadczenia (wyrok SN z dnia 28 czerwca
2007 r., IV CSK 115/07, niepubl.; wyrok SN z dnia 11 marca 2004 r., V CSK
337/03, niepubl.; wyrok SN z dnia 19 wrzesnia 2002 r., Il CKN 929/00, niepubl.;
wyrok SN z dnia 22 grudnia 1997 r., Il CKN 546/97, niepubl.).

Bezzasadnos¢ zarzutu naruszenia art. 383 k.p.c., uzasadnionego aprobatg
Sadu dla zmiany przez powodke treSci przeprosin na rozprawie apelacyjnej,
uzasadnia to, ze powotany przepis nie sprzeciwia sie jakiejkolwiek zmianie zgdania,
a sprzeciwia sie tylko takiej zmianie, ktéra polega na jego rozszerzeniu lub
wystgpieniu z nowymi roszczeniami. Takiego charakteru nie miato sprecyzowanie
brzmienia przeprosin zgdanych od pozwanych, poniewaz Zzgdanie powddki nie
uleglo w ten sposéb rozszerzeniu, ani nie Swiadczyto o wystgpieniu powddki
Z nowymi roszczeniami, ktore od poczatku procesu obejmowaty ziozenie
oswiadczenia o przeproszeniu i jego opublikowanie oraz zasgdzenie okreslonej

kwoty na cel spoteczny.

W tej sytuacji, wobec braku podstaw do uwzglednienia ktéregokolwiek
z zarzutdow zgtoszonych w ramach drugiej podstawy kasacyjnej, oceny zarzutéw
naruszenia przepisébw prawa materialnego nalezato dokona¢ z uwzglednieniem
ustalonego stanu faktycznego, bedgcego podstawg orzekania dla Sadu drugiej
instanciji.

Podstawg uwzglednienia w czesci skargi kasacyjnej byto uwzglednienie
zarzutu naruszenia art. 24 § 1 k.c. wskutek jego niewtasciwego zastosowania przy
sformutowaniu przez Sad Apelacyjny w pkt | podpunkt 1) sentencji wyroku brzmienia
oSwiadczenia, ktorego ztozenie Sgd nakazat wszystkim pozwanym. Wskazany

przepis przewiduje dopetnienie czynnosci potrzebnych do usuniecia skutkéw



naruszenia dobra osobistego w szczegdlnosci poprzez ziozenie oswiadczenia
odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. W judykaturze wyrazono poglad,
aprobowany przez sktad orzekajgcy w niniejszej sprawie, ze dla zrealizowania
przestanki rzeczywistego usuniecia skutkdw naruszenia dobr osobistych powoda,
oSwiadczenie o jego przeproszeniu powinno mie¢ taki sam potencjalny zasieg
oddziatywania jako inkryminowana wypowiedz (wyrok SNz dnia 10 wrzesnia
2009r., V CSK 64/09, niepubl.), co oznacza takze uwzglednienie przedmiotowej
adekwatnosci brzmienia oswiadczenia o przeproszeniu do sposobu naruszenia
dobra osobistego.

Tymczasem Sad Apelacyjny w zaskarzonym wyroku sformutowat brzmienie
tekstu oswiadczenia nie spetniajgcego tego wymogu, czym naruszyt art. 24 § 1 k.c.,
nakazujgc przeproszenie za naruszenie dobrego imienia przez pozbawione podstaw
faktycznych publikacje. Takie nader generalizujgce okreslenie sposobu naruszenia
dobrego imienia powddki zasadnie zakwestionowali pozwani, poniewaz nie sposéb
przyja¢, aby inkryminowane artykuty w catosci pozbawione byly podstaw
faktycznych. Takiemu uogdlniajgcemu okresleniu sposobu naruszenia  dobrego
imienia powddki sprzeciwiajg sie chocby te fragmenty artykutéw, ktére wskazujg kto,
na jakim forum i dziatajgc w jakim charakterze zaproponowat okreslone zmiany w
regulacji prawnej. W tym zakresie nie mozna wiec uznac, aby oceniane publikacje
pozbawione byly podstaw faktycznych, a tymczasem Sad Apelacyjny btednie przyjat
jako wystarczajgce przytoczenie w tresci oswiadczenia jedynie tytutow artykutdw i dat
ich opublikowania, uznajagc, ze dobra osobiste powddki zostaty naruszone catg
trescig publikacji (v. str. 18 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).

Ta czes¢ zaskarzonego orzeczenia zapadta wiec z naruszeniem art. 24 § 1
k.c., ktorego wigzacej z mocy art. 398%° k.p.c. dla Sadu Apelacyjnego wyktadni
dokonat w tej sprawie Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 5 czerwca 2009 r. (I CSK
465/08). Sad ten wskazat w nim wyraznie na potrzebe ztozenia oswiadczenia o tresci
adekwatnie odnoszgcej sie do dziatania naruszajgcego dobra osobiste
pokrzywdzonego, czemu nie czyni zadosc¢ brak okreslenia w sentencji m.in. sposobu
naruszenia inkryminowanymi publikacjami dobrego imienia powddki. Ograniczenie
sie w sentencji zaskarzonego wyroku, wyznaczajgcej granice powagi rzeczy

osgdzonej, do stwierdzenia o naruszeniu dobrego imienia przez pozbawione



podstaw faktycznych publikacje z pewnoscig uchybia wymogowi okreslenia sposobu
naruszenia dobrego imienia powddki, a wiec w konsekwencji dowodzi niewtasciwego
zastosowania art. 24 § 1 k.c., uwzgledniajgc wigzacg wyktadnie tego przepisu
dokonana w tej sprawie przez Sad Najwyzszy. Poniewaz naruszenie dobrego
imienia moze nastgpi¢ nie tylko w nastepstwie uzycia sformutowan o konkretnym
brzmieniu, ale takze poprzez wyrazenie sugestii, bedgcych rezultatem okreslonej
kompozycji i struktury ujecia oraz doboru uktadu tekstu, tytutdw publikowanych
artykutéw, przeto Sad Najwyzszy dokonat reformatoryjnie stosownej modyfikaciji
brzmienia oswiadczenia, ktorego ztozenie nakazat pozwanym. Skifad orzekajgcy
podzielit wiec ocene Sgdu Najwyzszego wyrazong w tej sprawie w uzasadnieniu
wyroku z dnia 5 czerwca 2009 r., ze sporne publikacje pozwalajg na odczytywanie
nie tylko przez powodke sugestii, ze w opisywanej dziatalnosci powodka kierowata
sie pozamerytorycznymi przestankami i uchybita zasadom uczciwosci. Z tych
wzgledow Sad Najwyzszy uwzglednit w czesci skarge kasacyjng i orzekt w pkt 1)
sentencji na podstawie art. 398° k.p.c.

W pozostatym zakresie skarga kasacyjna nie ma uzasadnionych podstaw,
co skutkowato oddaleniem jej w tym zakresie na podstawie art. 398 k.p.c.

O braku naruszenia art. 24 § 1 k.c. nie moze Swiadczy¢ odwotywanie sie
przez skarzgcych wytgcznie do analizy brzmienia bgdz kwestionowania brzmienia
okreslonych sformutowan spornych tekstow, poniewaz, jak juz to wyzej stwierdzono,
takze okreslona kompozycja tekstow, doboru i uktadu elementéw ich struktury
moze stwarza¢ nieprawdziwy obraz okreslonej osoby, prowadzgc w ten sposdb do
naruszenia jej débr osobistych.

Okolicznos¢, ze pozwani zacytowali wypowiedzi urzedujgcych funkcjonariuszy
panstwowych - prokuratorow, a wiec zrédet obiektywnie zastugujgcych na wiare,
mogta uchyla¢ bezprawnos¢ dziatania pozwanych, ale tylko w odniesieniu do
samego zamieszczenia w tekstach sformutowann dokonanych na podstawie
uzyskanych z tych zroédet informacji, ale juz nie w odniesieniu do zachowan
polegajgcych na sposobie wykorzystania uzyskanych opinii w postaci okreslonej
kompozycji tekstéw, bedacej podstawg powstania negatywnych sugestii kreujgcych
nieprawdziwy obraz osoby opisywanej (wyrok SN z dnia 17 kwietnia 2008 r., | CSK
543/07, niepubl; wyrok SN z dnia24 stycznia 2008 r., | CSK 338/07, niepubl; wyrok
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SN z dnia 9 czerwca 2005 r. Ill CK 622/04, wyrok SN z dnia 27 lutego 2003 r.,
IV CKN 1846/00, niepubl.).

Nietrafny okazat sie rowniez zarzut naruszenia art. 12 ust. 1 pkt 1 prawa
prasowego, poniewaz zarzut btednej wyktadni i niewtasciwego zastosowania tego
przepisu nie moze by¢ skutecznie wykazywany w drodze kwestionowania przez
skarzgcych oceny Sgadu co do braku po stronie pozwanych starannosci i rzetelnosci
dziennikarskiej.

Bezzasadnos$¢ zarzutu naruszenia art. 41 w zw. z art. 1 prawa prasowego
przejawia sie w tym, ze skarzgcy usitujg wykazywac¢ btedng wykfadnie i niewtasciwe
zastosowanie tego przepisu poprzez odwotywanie sie do wtasnej odmiennej oceny
ustalen faktycznych, ktéry to zabieg uniemozliwia skuteczne wykazanie
ktorejkolwiek z obu postaci naruszenia prawa materialnego, o ktérych mowa w art.
398%§ 1 pkt 1 k.p.c.

Za chybiony nalezato tez uznacC zarzut naruszenia art. 353 k.c, ktorego to
przepisu Sad Apelacyjny ani nie wyktadat ani nie stosowat, bedgc zwigzany z mocy
art. 398%° k.p.c. (str. 18 uzasadnienia zaskarzonego wyroku), wyktadnig przepiséw
art. 231 24 kc. w zw. z art. 37 i 38 prawa prasowego, dokonang przez Sad
Najwyzszy w wydanym w tej sprawie wyroku z 5 czerwca 2009 r. (str. 11
uzasadnienia wyroku SN).

Z kolei o naruszeniu art. 6 kc. w zw. z art. 448 k.c. nie Swiadczy
twierdzenie skarzgcych o nieudowodnieniu przez powddke zawinienia pozwanych,
poniewaz takie uzasadnienie tego zarzutu wskazuje na jego procesowy, a nie
materialnoprawny charakter. Przepis art. 6 k.c. okresla jedynie rozkfad
ciezaru dowodu, a nie reguluje kwestii oceny skutecznosci wykazania
dowodzonych okolicznosci, poniewaz ta kwestia podlega ocenie w Swietle przepisow
procesowych. Zarzut braku w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia wykazania
na czym miataby polega¢ ,wina” Iub ,niedbalstwo” pozwanych réwniez nie
uzasadnia zarzutu naruszenia ktoregokolwiek z obu wskazanych przepisow k.c.

Sad Apelacyjny, wbrew zarzutom skarzgcych, nie odmowit im prawa do
swobody wypowiedzi ani prawa do krytyki i ujemnej oceny procesu legislacyjnego
az do granicy naruszenia dobr osobistych powddki, ktorej przekroczenie nastgpito

w nastepstwie stworzenia przez pozwanych okreslonych sugestii dotyczgcych jej
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osoby, a ktére to sugestie nie byty niezbedne dla przedstawienia ujemnej, ale
rzetelnie zaprezentowanej oceny przebiegu procesu legislacyjnego, w ktérym
uczestniczyta powodka. W tej sytuacji zarzuty skarzgcych naruszenia art. 14
Konstytucji RP, art. 10 Europejskiej Konwencji Praw Cziowieka i Podstawowych
Wolnosci oraz art. 1 prawa prasowego nie zastugiwaty na uwzglednienie.

Wobec powyzszego Sad Najwyzszy orzekt jak w pkt 2) sentencji na
podstawie arat.398 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono w pkt 3) sentencji na
podstawie art. 100 k.p.c.



