Sygn. akt Il KK 396/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 marca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Stanistaw Zabtocki (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Piotr Hofmanski
SSN Zbigniew Puszkarski

Protokolant Anna Korzeniecka-Plewka

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Beaty Mik ,

w sprawie R. P. A.

skazanego z art. 56 § 1 kks i art.23 § 1 i 3 kks

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 26 marca 2014 r.,

kasacji, wniesionych przez obroncow skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 25 kwietnia 2013 r., zmieniajgcego wyrok Sadu Okregowego w G.
z dnia 24 maja 2012 .,

1) W uwzglednieniu kasacji sporzagdzonej przez adwokata M.
D., uchyla wobec R. P. A. zaskarzony wyrok oraz poprzedzajacy
go wyrok Sadu Okregowego w G., a na podstawie art. 435 k.p.k.
w zw. z art. 536 k.p.k. uchyla te wyroki takze wobec D. K., M. R.,
M. S., Z. O. oraz P. W. w czesciach skazujacych wyzej
wymienionych oskarzonych za przestepstwa zakwalifikowane z
art. 299 §1i § 5 kk. w zw. z art. 12 k.k. i od popetnienia tych



czyndw oskarzonych uniewinnia, a kosztami procesu w tych
czesciach obciagza Skarb Panstwa ;

2) Oddala kasacje sporzadzong przez adw. P. S., jako
oczywiscie bezzasadna;

3) Nakazuje zwréci¢ R. P. A. kwote 750 (siedemset
pieédziesiat) zlotych, uiszczong przezen tytulem optaty od
kasacji ;

4) kosztami postepowania kasacyjnego obciaza Skarb

Panstwa

UZASADNIENIE
W akcie oskarzenia, wniesionym przez Prokuratora Okregowego przeciwko

grupie 11 osob, R. A. zostat oskarzony o to, ze:

(w pkt XIV aktu oskarzenia) - w okresie od 6.01.2003 r do 11.03.2006 r. w G., i
innych miejscowosciach w Polsce, w celu upozorowania obrotu olejem napedowym
i opatowym, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu,
celem osiggniecia korzysci majgtkowej, w ramach zorganizowanej grupy majgcej
na celu popetnianie przestepstw przeciwko mieniu i dokumentom, wedtug
przyjetego i zaakceptowanego podziatu rél i zadan przy realizacji poszczegdlnych
przedsiewzie¢ i czynigc sobie z tego procederu state zrodto dochodu, dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu z D. K. - z wylgczeniem okresu od 10.03.2005r. do
26.11.2005r. - prowadzgcym firme ,H.” w C. oraz - po 10.03.2005r. z R. K.
petnomocnikiem w/wskazanej firmy, z M. R., prowadzacg dziatalnos¢ gospodarczg
w ramach PHU ,P.” z siedzibg w G., z M. S. oraz z innymi osobami, w tym w
zakresie poswiadczenia nieprawdy w dokumentach, wprowadzit w btgd wlasciwe
miejscowo urzedy skarbowe i Urzad Celny, co do okolicznosci bedacych podstawg
naliczenia s$wiadczen publiczno-prawnych, w ten sposéb, ze wykorzystujgc
dziatalnos¢ gospodarczg w/wskazanych podmiotéw gospodarczych oraz
podmiotoéw faktycznie i fikcyjnie istniejgcych, a mianowicie firmy ,R.” , W., WP., M.
Spotka z o.0. i innych, tworzgcych fikcyjng dokumentacje finansowo - ksiegowg w
zakresie obrotu paliwami ptynnymi, organizowat i posredniczyt w zakupie i
sprzedazy paliw przez ,H. i PHU ,P., obrét ktérymi udokumentowany zostat

podrobionymi i poswiadczajgcymi nieprawde co do okolicznosci majgcych



znaczenie prawne fakturami i innymi dokumentami, wystawionymi dla i przez
w/wskazane podmioty gospodarcze, ktdérg to dokumentacjg finansowo - ksiegowg
nastepnie postugiwano sie jako autentyczng, czym doprowadzit do podstepnego
wytudzenia podatku od towarow i ustug (VAT ) - odnosnie paliwa zbytego jako ,H.”
w tgcznej kwocie nie mniejszej niz 4.578.495,39 zt, zas odnosnie do paliwa zbytego
jako PHU ,P.”- w tgcznej kwocie nie mniejszej niz 4.249.510,48zt i podatku
akcyzowego odnosnie do paliwa zbytego jako ,H.” - w facznej kwocie nie
mniejszej niz 9.246.819,84 zt, a odnosnie do paliwa zbytego jako PHU ,P. " - w
tgcznej kwocie nie mniejszej niz 7.486.170,82 zt, czym dziatat na szkode Skarbu
Panstwa, reprezentowanego przez wiasciwe miejscowo urzedy skarbowe i Urzad
Celny w G.,

to jest o popetnienie przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb.
zart. 270§ 1 kk.wzb.zart. 271§ 1i3 k.k. wzb. zart. 273 kk. wzw. zart. 11 § 2
k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 k.k;

(w pkt XV aktu oskarzenia) - w okresie od 6.01.2003r. do 11.03.2006r. w G. i
innych miejscowosciach w Polsce, dziatajac wspodlnie i w porozumieniu z D. K. - z
wytgczeniem okresu od 10.03.2005r. do 24.11.2005r., z M. R., M.S. oraz wspdlnie i
W porozumieniu z innymi ustalonymi i nieustalonymi osobami, brat udziat w
zorganizowanej grupie, celem ktérej byto popetnianie przestepstw przeciwko mieniu
i dokumentom zwigzanych z rzeczywistym i fikcyjnym obrotem paliwami ptynnymi,
to jest o popetnienie przestepstwa z art. 258 § 1 k.k;;

(w pkt XVI aktu oskarzenia) - w okresie od dnia 7.01.2003r. do 4.05.2005r. w G.
i innych miejscowosciach w Polsce, dziatajgc w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej opisanej w pkt XV, celem udaremnienia stwierdzenia przestepczego
pochodzenia srodkéw ptatniczych, podjgt wobec pieniedzy pochodzgcych z
korzysci zwigzanych z popetnieniem czynu zabronionego opisanego w pkt XIV,
polegajgcego na  wprowadzaniu do obrotu oleju opatowego jako
petnowartosciowego oleju napedowego, czynnoéci prowadzgce do udaremnienia
ustalenia ich rzeczywistego pochodzenia poprzez wykorzystanie kont bankowych
prowadzonych dla nalezgcej do D. K. firmy ,H.” w C. Bank S.A. w W. 0 numerze
[...], w K. Bank S.A. o nr [...], jak tez poprzez wykorzystanie kont bankowych
prowadzonych dla firmy nalezgcej do M. R. PHU ,P. " w K. Bank S.A.onr [...]Jiw .



Bank o nr [...], na ktére to konta przelewane byly naleznosci za zakup oleju
napedowego, na podstawie wystawionych uprzednio potwierdzajgcych nieprawde
faktur VAT, z ktorych to kont nastepnie D. K. dokonat wyptaty w gotowce i tak: z
konta firmowego w C. Bank S.A. kwoty nie mniejszej niz 1.569.444,00 zt, w K. Bank
S.A. kwoty nie mniejszej niz 2.668.606,10 zt, przekazujgc mu i wspotdziatajgcym z
nim osobom nastepnie pienigdze w tgcznej kwocie nie mniejszej niz 4.238.050,10 zt,
natomiast M. R. dokonata wyptat w gotéwce z kont firmowych w K. Bank S.A. kwoty
nie mniejszej niz 1.268.862,97 zt, w |. Bank kwoty nie mniejszej niz 1.016.203,70 zi,
nastepnie przekazujgc mu i wspoétdziatajgcym z nim osobom tgcznie kwote nie
mniejszg niz 1.285.066,67 zt, legalizujgc tym samym ich pochodzenie z korzysci
zwigzanych z nielegalnym obrotem paliwami ptynnymi, z pominieciem
odprowadzenia naleznych Skarbowi Panstwa podatkbw w postaci podatku od
towardw i ustug oraz podatku akcyzowego,
to jest o popetnienia przestepstwa z art. 299 § 11§ 5 kk. wzw. z art. 12 k.k. i art.
65§ 1 k.k.

Sad Okregowy, wyrokiem z dnia 24 maja 2012 r., wydat wobec tego
oskarzonego nastepujgce rozstrzygniecie:
-w pkt 18 wyroku oskarzonego R. A., w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie
XIV oskarzenia uznat za winnego popetnienia czynu polegajgcego na tym, ze w
okresie od 6.01.2003 r. do 11.03.2006 r. w G., dziatajgc w ramach firmy ,E.” s.c.
oraz wspolnie i w porozumieniu z D. K. (z wytgczeniem okresu 10.03.2005r. -
26.11.2005 r.) prowadzacym firme ,H.” , po 10.03.2005 r. z R. K. (petnomocnikiem
ww. firmy), od 1.10.2003 r. z M. R. prowadzacg dziatalnos¢ gospodarczg pod
nazwg PHU ,P.”, zM. S., ze Z. O., w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, prowadzgc faktyczng
sprzedaz oleju opatowego dla odbiorcow indywidualnych jako oleju napedowego,
fakturowanego jako olej napedowy poprzez wystawianie dla nabywcéw tego towaru
faktur VAT przez firmy D. K. i M. R., co nastepnie byto ksiegowo pokrywane
pozyskiwaniem stwierdzajgcych nieprawde faktur VAT dotyczgcych rzekomych
zakupow oleju napedowego przez firmy D. K. i M. R. w celu ztozenia wtasciwym
urzedom skarbowym comiesiecznych deklaracji dotyczgcych rozliczenia podatku od

towaréow i ustug (VAT-7), w ktorych zawarto nieprawdziwe dane dotyczgce



przeprowadzanych transakcji handlowych, w szczegdlnosci w zakresie ich
zaistnienia, przedmiotu tych transakcji, podmiotdow je przeprowadzajgcych,
wprowadzajgc przez to w bigd organ podatkowy, przez co doprowadzit do
uszczuplenia podatku od towaréw i ustug (VAT) w zakresie towaru zbytego
rzekomo przez:

- ,H." - uszczuplenie w fgcznej kwocie 4.578.495,39 zi,

- PHU ,P." - uszczuplenie w tacznej kwocie

4.249.510,48 zt, przy czym z popetniania przestepstw skarbowych uczynit sobie
state zrédto dochodu,

czyn ten zakwalifikowat z art. 56 § 1 k.k.s.wzw.zart. 6 § 2kk.s.wzw. zart. 9§ 3
k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s. i za to skazat go, zas przy zastosowaniu art. 2
§ 2 k.k.s., art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s., na podstawie art. 56 § 1 k.k.s.iart. 23§ 1i3 k.k.s.
wymierzyt mu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 200 stawek
dziennych grzywny, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki a kwote 150 ztotych;

-w pkt 19 wyroku oskarzonego R. A., w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie
XIV oskarzenia uznat za winnego popetnienia czynu polegajgcego na tym, ze w
okresie od 01.2003r. do 11.03.2006r. w G., dziatajgc w ramach firmy ,E.” s.c. oraz
wspolnie i w porozumieniu z D. K. (z wylgczeniem okresu 10.03.2005r. -
26.11.2005r.) prowadzacym firme ,H.", po 10.03.2005r. z R. K. (petnomocnikiem
ww. firmy), od 1.10.2003r. z M. R. prowadzacg dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwag
PHU ,P.", z M. S., ze Z. O., w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry
powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, prowadzgc faktyczng
sprzedaz oleju opatowego dla odbiorcéw indywidualnych jako oleju napedowego,
fakturowanego jako olej napedowy poprzez wystawianie dla nabywcoéw tego towaru
faktur VAT przez firmy D. K. i M. R., co nastepnie bylo ksiegowo pokrywane
pozyskiwaniem stwierdzajgcych nieprawde faktur VAT dotyczgcych rzekomych
zakupéw oleju napedowego przez firmy D. K. i M. R., od ktoérych to transakcji nie
odprowadzano naleznego podatku akcyzowego i wbrew ustawowemu obowigzkowi
nie sktadano witasciwemu organowi podatkowemu deklaracji dotyczgcych
opodatkowania podatkiem akcyzowym, ukrywajgc w ten sposob podstawe
opodatkowania i uchylajgc sie od opodatkowania, przez co doprowadzit do



uszczuplenia podatkowego w zakresie podatku akcyzowego od transakcji
przeprowadzanych rzekomo przez:

- ,H.” - uszczuplenie w tgcznej kwocie 9.246.819,84 i,

- PHU ,P." - uszczuplenie w tacznej kwocie

7.486.170,82 zt, przy czym z popetniania przestepstw skarbowych uczynit sobie
state zrodto dochodu,

czyn ten zakwalifikowat z art. 54 § 1 kk.s.wzw. zart. 6 § 2k.k.s.wzw. zart. 9§ 3
k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s. i za to skazat go, zas przy zastosowaniu art. 2
§ 2 k.k.s., art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s., na podstawie art. 54 § 1 k.k.s.iart. 23§ 1i 3 k.k.s.
wymierzyt mu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 200 stawek
dziennych grzywny, ustalajgc wysokosc jednej stawki na kwote 150 zi;

-w pkt 20 wyroku oskarzonego R. A. uniewinnit od popetnienia czynu zarzuconego
mu w punkcie XV oskarzenia;

-w pkt 21 wyroku oskarzonego R. A. uznat za winnego popetnienia czynu
zarzuconego mu w punkcie XVI oskarzenia, z tym ustaleniem, iz z opisu czynu
wyeliminowat dziatanie w ramach zorganizowanej grupy przestepcze] oraz
powotanie sie na opis czynu z pkt XIV oskarzenia (podkreslenie dokonane przez
Sad Najwyzszy), a nadto ustalajgc, ze oskarzony dziatat w porozumieniu z M. R.
(od 1.10.2003r.), D. K. (do 10.03.2005r.) i M. S.,

czyn ten zakwalifikowat z art. 299 § 11 § 5 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to skazat go,
zas na podstawie art. 299 § 5 k.k. wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci;
-w pkt 22 wyroku na podstawie art. 85 k.k. i art. 39 § 1 i § 2 k.k.s. potgczyt
orzeczone wobec oskarzonego R. A. w punktach 18, 19 i 21 wyroku jednostkowe
kary pozbawienia wolnosci oraz grzywny i wymierzyt mu kare tagczng 2 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare tgczng grzywny w wymiarze 300 stawek
dziennych, po 150 ztotych kazda;

Wyrok ten zostat zaskarzony na niekorzy$¢ R. A., ale jedynie w zakresie
zwolnienia go od kosztéw sgdowych, przez Prokuratora Okregowego oraz na
korzys¢ R. A. przez jego obronce (adwokata P. S.) w pkt 18, 19, 21 oraz 22.
Obronca sformutowat w zwyktym $rodku odwotawczym nastepujgce zarzuty
(przytoczone sg tak, jak zredagowano je w apelacji, bez dokonywania w nich

poprawek natury jezykowej):



1. razgcej obrazy przepisow postepowania, majgcej wptyw na tres¢ zaskarzonego
rozstrzygniecia - art. 7 Kodeksu postepowania karnego, polegajgcej na przyznaniu
waloru wiarygodnosci wyjasnieniom oskarzonych D. K., M. R. oraz R. K., podczas
gdy w szczegolnosci w/w oskarzeni mieli oczywisty interes w pomniejszeniu swoich
rol w przestepczym procederze wprowadzania do obrotu oleju opatowego jako
petnowartosciowego oleju napedowego i obcigzania w tym zakresie osob trzecich,
a w ocenie obrony ich wyjasnienia nie znajdujg potwierdzenia w zeznaniach
przestuchanych swiadkéw, ktorzy nie rozpoznali oskarzonego R. A. jako osobe
oferujgcg im zakup paliwa w ramach dziatalno$ci prowadzonej przez oskarzonych
D. K. oraz M. R., jak rowniez nie potwierdzili sposobu rozliczania za zakupione
paliwo, ktore wedle w/w oskarzonych miato co do zasady charakter bezgotéwkowy
na rachunki bankowe oskarzonych, za$ wedle swiadkow ptatnosci nastepowaty
gotdéwkg przy odbiorze paliwa badz przy odbiorze faktur, dokumentujgcych jego
nabycie;

2. btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, a
polegajgcego na uznaniu, iz wyjasnienia oskarzonej J. J. oraz czesciowo G. A.
mogg stanowi¢ definitywng podstawe przypisania odpowiedzialnosci za zarzucane
czyny oskarzonemu R. A., podczas gdy wykonywane czynnosci, polegajgce na
kontakcie z klientami. drukowaniu faktur, odbiorze naleznosci nie stojg w
sprzecznosci z twierdzeniami oskarzonego R. A., iz jego dziatalnos¢ polegata na
wyszukiwaniu nabywcéw paliwa, oferowanego przez D. K., a nastepnie przez M. R;
3. btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, a
polegajgcego na uznaniu, iz zeznania Swiadka J. B. oraz $wiadka K. P. moga
stanowi¢ definitywng podstawe przypisania odpowiedzialnosci za zarzucane czyny
oskarzonemu R. A., podczas gdy w/w kierowcy wykonywali przewozy oleju
opatowego do siedziby spétki ,E.” s.c. bgdz tez bezposrednio do klientow
wskazanych przez wspélnikow ,E.” s.c., co w ocenie Sadu | instancji ma
potwierdza¢ teze oskarzenia, iz R. A. wprowadzat do obrotu olej opatowy jako
petnowartosciowy olej napedowy, gdy tymczasem przedmiotem dziatalnosci Spotki
.E.” s.C. byt obrét olejem opatowym, a nigdy wobec oskarzonego, zaréwno w

przedmiotowym postepowaniu, jak rowniez w jakimkolwiek innym, nie zarzucono



nieprawidtowosci na nieudokumentowanym zbyciu oleju opatowego przez
wspolnikéw spofki E.” s.c.;

4. btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, a
polegajgcego na uznaniu, iz nabywcy paliwa, fakturowanego przez
przedsiebiorstwa prowadzone przez oskarzonych D. K. oraz M. R. dokonywali
zakupow w siedzibie spdtki ,E.” s.c., podczas gdy jak wynika z zeznan $wiadka K. P.
handlem olejem opatowym oraz napedowym zajmowata sie rowniez spotka ,E.” sp.
Z 0.0., majgca swojg siedzibe w bezposrednim sgsiedztwie ,E.” s.c. i to w jej
poprzedniej siedzibie, a fakt zakupu paliwa u oskarzonego R. A. w siedzibie spotki
,E.” s.c. potwierdzit jedynie swiadek T. C., przy czym swiadek ten nie okreslit w
sposob w miare doktadny daty nabycia paliwa od oskarzonego R. A., a co wiecej
oskarzony R. A. w ramach prowadzonej dziatalnosci gospodarczej w spétce ,E.” s.c.
zajmowat sie rowniez sprzedazg oleju napedowego;

5. btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, a
polegajgcego na uznaniu, iz nabywcy paliwa, fakturowanego przez
przedsiebiorstwa prowadzone przez oskarzonych D. K. oraz M. R. dokonywali
zakupow od oskarzonego R. A., podczas gdy przestuchani swiadkowie nie
rozpoznali oskarzonego R. A. jako osoby od ktorej nabywali paliwo bgdz osoby,
ktorej ptacili za zakupione paliwo;

6. razgcej obrazy przepiséw postepowania, majgcej wptyw na tres¢ zaskarzonego
rozstrzygniecia - art. 7 Kodeksu postepowania karnego, polegajgcej na odmowie
przyznaniu waloru wiarygodnosci zeznaniom $wiadkow R. D. oraz A. P. poprzez
przyjecie, iz zeznania w/w Swiadkdw nie zastugujg na wiare z uwagi na obawe
przed wiasng odpowiedzialnoscig karng;

7. razgcej obrazy przepisow postepowania, majgcej wptyw na tres¢ zaskarzonego
rozstrzygniecia - art. 4, art. 167, oraz art. 366 § 1 Kodeksu postepowania karnego,
polegajgcej na nieprzeprowadzeniu z urzedu dowodu =z przestuchania w
charakterze $wiadkéw oséb, widniejgcych w historii rachunkéw bankowych D. K.
oraz M. R. jako osoby wptacajgce wedle w/w oskarzonych srodki pieniezne
przeznaczone dla oskarzonego R. A., podczas gdy okolicznos¢ ta ma
fundamentalne znaczenie dla ustalenia, czy osoby te nabywaty paliwo od

oskarzonego R. A. i w celu dokonania na jego rzecz zaptaty dokonywaty ptatnosci



na rachunki bankowe D. K. oraz M. R., podczas gdy okolicznos¢ ta wynika jedynie
ze wskazan w/w oskarzonych, a widniejgcy w historii rachunku bankowego
Swiadkowie J. K. oraz A. N., ktorzy jako jedyni z grupy osob wptacajgcych srodki na
rachunki bankowe D. K. oraz M. R. zostali przestuchani w trakcie przewodu
sgdowego, wskazywali wiasnie na D. K. jako osobe, z ktérg dokonywali uzgodnien
co do zakupu paliwa.

W konkluzji apelacji obronca wniést o:

-zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu
czynow

ewentualnie o

-uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sgdowi Okregowemu.

Sad Apelacyjny, w wyroku z dnia 25 kwietnia 2013 r., zmienit zaskarzony
wyrok sadu pierwszej instancji w stosunku m.in. do R. A., uchylajgc orzeczenie o
karze tgcznej wymierzonej temu oskarzonemu (pkt 1.1. wyroku sgdu ad quem) i
uznajac (w pkt 1.2.e wyroku sgdu ad quem), ze czyny przypisane R. A. w pkt 18 i 19
wyroku (sgdu pierwszej instancji — uwaga SN) stanowig jedno przestepstwo,
polegajgce na tym, ze w okresie od 6 stycznia 2003 r. do 11 marca 2006 r. w G.,
dziatajgc w ramach firmy ,E.” s.c. oraz wspdlnie i w porozumieniu z D. K. (z
wytgczeniem okresu od 10 marca 2005 r. do 26 listopada 2005 r.) prowadzgcym
firme ,H.”, po 10 marca 2005 r. z R. K. (petnomocnikiem firmy), od 1 pazdziernika
2003 r. z M. R. prowadzacg dziatalno$é gospodarczg pod nazwg PHU ,P.”, z M. S.,
ze Z. O., w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w
celu osiggniecia korzysci majgtkowej, prowadzac faktyczng sprzedaz oleju
opatowego dla odbiorcow indywidualnych okreslanego na fakturach wystawianych
dla nabywcéw tego towaru przez firmy D. K. i M. R. jako olej napedowy i co w
prowadzonej ksiegowosci byto dokumentowane pozyskiwanymi fakturami VAT
stwierdzajgcymi nieprawde co do rzekomych zakupdéw oleju napedowego przez
firmy D. K. i M. R. w celu ztozenia wtasciwym urzedom skarbowym comiesiecznych
deklaracji dotyczacych rozliczenia podatku od towardéw i ustug, w ktérych zawarto
nieprawdziwe dane dotyczgce przeprowadzanych transakcji handlowych, w

szczegolnosci w zakresie ich zaistnienia, przedmiotu tych transakcji, podmiotéw je
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przeprowadzajgcych, wprowadzajgc przez to w btgd organ podatkowy, przez co
doprowadzit do uszczuplenia podatku od towardéw i ustug w zakresie towaru
zbytego rzekomo przez:

,H.” - w tgcznej kwocie 4.578.495,39 zt, PHU ,P.” - w tgcznej kwocie 4.249.510,48
zt

i doprowadzit do uszczuplenia podatkowego w zakresie podatku akcyzowego od
transakcji przeprowadzanych rzekomo przez:

.H.” - w tgcznej kwocie 9.246.819,84 zt, PHU ,P.” - w tgcznej kwocie 7.486.170,82
zt, przy czym z popetniania przestepstw skarbowych uczynit sobie state zrddto
dochodu, wyczerpujgc znamiona przestepstwa z art. 56 § 1 k.k.s. wzw. zart. 6 § 2
kks. wzw. z art. 9 § 3 kk.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 2 kk.s. i za to przy
zastosowaniu art. 2 § 2 k.k.s., art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s. na mocy art. 56 § 1 k.k.s. i art.
23 § 1 i 3 k.k.s. wymierzyt mu kare roku i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia
wolnoséci oraz 200 (dwiescie) stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysoko$¢ jednej
stawki na kwote 150 (stu piec¢dziesieciu) ztotych;

W pkt Il swego wyroku sad odwotawczy w pozostatej czesci zaskarzony wyrok
utrzymat w mocy, a w pkt IV, na podstawie art. 85 i 39 § 1 i 2 k.k.s. potgczyt
jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i orzekt wobec R. A. kare tgczng w
wymiarze 2 lat pozbawienia wolnosci.

Zaznaczy¢ w tym miejscu nalezy, ze Sad Apelacyjny tym samym wyrokiem
orzekat takze, w zwigzku ze ziozonymi apelacjami, m.in. w odniesieniu do
oskarzonych D. K., M. R., M. S., Z. O. oraz P. W.

Od powyzszego wyroku, jako prawomocnego i konczgcego postepowanie,
kasacje wniesli obroncy R. A.

Adwokat P.S. zarzucit:

1. razgcg obraze przepiséw postepowania, majgcg wptyw na tres¢ zaskarzonego
rozstrzygniecia - art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 167, art. 366 § 1 oraz art. 410 k.p.k.
poprzez nieprawidtowe ustosunkowanie sie do zarzutu zawartego w pkt. 7 apelacji
tj. razgcej obrazy przepisdw postepowania, majgcej wptyw na tres¢ zaskarzonego
rozstrzygniecia - art. 4, art. 167 oraz art. 366 § 1 k.p.k. i uznanie, iz dokonana przez
Sad | instancji ocena dowoddéw miata charakter kompleksowy i zostata oparta na

catoksztatcie okolicznosci sprawy, podczas gdy Sad | instancji nie przeprowadzit z
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urzedu dowodu z przestuchania w charakterze Swiadkow osob widniejgcych w
historii rachunkéw bankowych D. K. oraz M. R. jako osoby wpfacajgce wedle w/w
oskarzonych srodki pieniezne przeznaczone dla skazanego R.A., podczas gdy
okolicznos¢ ta ma fundamentalne znaczenie dla ustalenia, czy osoby te nabywaty
paliwo od oskarzonego R. A. i w celu dokonania na jego rzecz zaptaty dokonywaty
ptatnosci na rachunki bankowe D. K. oraz M. R., co wynika jedynie ze wskazan w/w
oskarzonych, zas widniejgcy w historii rachunku bankowego swiadkowie J. K. oraz
A. N., ktorzy jako jedyni z grupy oséb wptacajgcych srodki na rachunki bankowe D.
K. oraz M. R. zostali przestuchani w trakcie przewodu sgdowego, wskazywali
wtasnie na D. K. jako osobe, z ktorg dokonywali uzgodnien, co do zakupu paliwa;

2. razgcqg obraze przepisow postepowania, majgcag wptyw na tres¢ zaskarzonego
rozstrzygniecia - art. 457 § 3 k.p.k., polegajgcg na odmowie uznania zasadnosci
stawianych w apelacji zarzutow co do biledéw w ustaleniach faktycznych i
wskazywanych naruszen przepisOw prawa procesowego wskutek przyjecia, iz
dokonana przez Sad | instancji ocena dowodow miata charakter kompleksowy i
zostata oparta na wszystkich okolicznosciach sprawy.

W konkluzji kasacji wnidst on o uchylenie zaskarzonego wyroku w pkt | 2e,
pkt I3, pkt Ill, pkt IV, pkt VI oraz pkt IX oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu
Okregowego z dnia 24 maja 2012 r. w pkt 18, pkt 19, pkt 21 oraz pkt 22 i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu.

Nadto, w oparciu o art. 527 § 4 k.p.k., na wypadek uwzglednienia kasacji,
wniost o0 zarzgdzenie zwrotu uiszczonej opfaty od kasacji.

Dodatkowo, na podstawie art. 532 § 1 k.p.k., wniést o wstrzymanie
wykonania wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 25 kwietnia 2013 r.

Drugi z obrohcow, adw. M.D. (ustanowiony dopiero na etapie postepowania
po uprawomocnieniu sie wyroku) zarzucit razgce naruszenie prawa, moggce miec
wptyw na tre$¢ orzeczenia, a to obraze nastepujgcych przepiséw postepowania:

1) art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 455 k.p.k. oraz art. 440 k.p.k., a w konsekwencji
obraze: art. 6 kk.s., art. 299 kk. art. 56 kk.s., art. 54 k.k.s. poprzez
zaabsorbowanie do prawomocnego rozstrzygniecia razgcego naruszenia przepisow
prawa materialnego dokonanego przez Sad a quo, poprzez przyjecie, ze oskarzony

R. A. dopuscit sie wielosci czynoéw, sprecyzowanych w wyrokach, czym zaréwno
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Sad ad quem, jak i Sad a quo przetamaty ustawowg gwarancje zgodnie, z ktoérg ten
sam fragment aktywnosci lub pasywnosci cztowieka nie moze stanowi¢ podstawy
do przypisania wiecej niz jednego przestepstwa;

2) art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 455 k.p.k. oraz art. 440 k.p.k. poprzez utrzymanie
w mocy przez Sad ad quem poddanego kontroli orzeczenia dotknietego razgcym
naruszeniem przepisow prawa materialnego i to majgcym wptyw na tres¢ tego
orzeczenia, a polegajgcym na btednej wyktadni art. 54 § 1 k.k.s. i w konsekwencji
uznaniu, ze oskarzony R. A. moze by¢ sprawcg czynu skonkretyzowanego w
punkcie 19 wyroku Sadu a quo.

W konkluzji kasacji wniést on o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego
i utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Okregowego z dnia 27 maja 2012 r. oraz o
przekazanie sprawy R. A. do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji, a
ponadto, o wstrzymanie wykonania wyroku zaskarzonego kasacja.

W pisemnych odpowiedziach na kasacje, Prokurator Apelacyjny wniost o ich
oddalenie, jako oczywiscie bezzasadnych. Stanowisko to podtrzymat prokurator
reprezentujgcy na rozprawie kasacyjnej Prokurature Generalng. Obecny na tej
rozprawie adwokat P. S. popart wtasng kasacje wraz z jej wnioskami koncowymi,
oswiadczajgc, ze nie zajmuje stanowiska wobec kasacji wniesionej przez adwokata
M. D.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja sporzgdzona i wniesiona przez pierwszego z obroncéw (adw. P.S.)
jest oczywiscie bezzasadna, co upowazniato — ze wzgledu na to, ze jej oddalenie
nastgpito na rozprawie i strony miaty mozliwos¢ wystuchania ustnych motywow
orzeczenia — do odstgpienia od sporzgdzania pisemnego uzasadnienia w zakresie
zarzutdw zawartych w tej wkasnie skardze (art. 535 § 3 k.p.k.). Sad Najwyzszy
zdecydowat jednak w sytuacji, w ktorej i tak istnieje potrzeba sporzgdzenia
pisemnych motywéw orzeczenia w zwigzku z jednym z zarzutow zawartych w
kasacji drugiego z obroncéw skazanego, odnie$¢ sie na pismie takze i co do
pierwszej ze skarg. W takiej sytuacji mozliwe jest, jak powszechnie przyjmuje sie w
orzecznictwie (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 stycznia 2004 r.,
Il KK 269/03, Lex Nr 83753), jedynie skrotowe, uproszczone skomentowanie tresci
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zawartych w skardze, ktora zostata oddalona jako oczywiscie bezzasadna (arg. a
maiore ad minus ex art. 535 § 3 k.p.k.).

Kasacja tego obroncy zawierata dwa zarzuty, wymienione w tzw. czesSci
historyczne] niniejszego uzasadnienia. Drugi z nich jest bezzasadny w takim
stopniu, ze obronca nawet nie podjgt proby wykazania w czesci motywacyjnej
nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia, w czym upatruje obraze art. 457 § 3 k.p.k., a
w szczegolnosci, ktory z zarzutdw zgtoszonych w apelacji miatby zostac omowiony
w uzasadnieniu wyroku Sgdu ad quem w sposob naruszajgcy standardy okreslone
w powotywanym przez obronce przepisie. Proba taka musiataby zresztg okazac sie
bezskuteczna, albowiem na k. 90-99 uzasadnienia swego wyroku Sad Apelacyjny
w systematyczny sposob wyjasnit, dlaczego nie podzielit zarzutéw z pkt 1-7 apelaciji,
a przedstawione tam rozumowanie nie nasuwa zastrzezen. Sam sposéb
sformutowania przez obronce zarzutu z pkt 2 kasacji $wiadczy nadto o tym, ze
Autor skargi nie rozumie nie tylko tego, w jakich sytuacjach mozna moéwi¢ o obrazie
art. 457 § 3 k.p.k., ale takze i tego, jaka jest istota postepowania kasacyjnego.
Obronca pisze bowiem wprost, ze obraza art. 457 § 3 k.p.k. miataby polega¢ na
,Lodmowie uznania zasadnosci stawianych w apelacji zarzutéw co do btedow w
ustaleniach faktycznych i wskazanych naruszen przepiséw prawa procesowego”.
Nie sposdb o wigksze nieporozumienie, albowiem sam fakt, ze sgd odwotawczy nie
podzielit pogladdéw czy argumentacji autora srodka odwotawczego, nie moze by¢
kwalifilkowany jako naruszenie wskazywanego przez obronce przepisu. To nie
poglady sgdu odwotawczego mogg stanowi¢ przedmiot zarzutu obrazy art. 457 § 3
k.p.k., a jedynie wadliwy metodologicznie sposdb, w jaki poglady te zostaty
przedstawione przez organ ad quem, a precyzyjnie rzecz ujmujgc — pobiezne, mato
whnikliwe ustosunkowanie sie do zarzutow apelacyjnych. Z tym zas, jak juz wyzej
wskazano, nie mamy w niniejszej sprawie do czynienia. O niezrozumieniu istoty
postepowania kasacyjnego swiadczy za$ oczekiwanie, iz w ten posredni sposob
mozliwe jest ,przerzucenie” na Sgd Najwyzszy obowigzku badania ,zasadnosci (...)
zarzutbw co do btedow w ustaleniach faktycznych”, gdy tymczasem w
postepowaniu kasacyjnym mozliwe jest jedynie zbadanie procesowej prawidtowosci
ustosunkowania sie przez sgd odwotawczy do zgtoszonych w apelacji zarzutéw

btedéw w ustaleniach faktycznych, ale juz nie samej ,zasadnosci” tych zarzutéw. W
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zarzucie pierwszym kasacji obronca ten zarzucit zas rzekomg razgcg obraze
przepisow art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 167, art. 366 § 1 oraz art. 410 k.p.k.
poprzez ,nieprawidtowe ustosunkowanie sie do zarzutu zawartego w pkt 7 apelacji”.
Zgtoszony zarzut jest bezzasadny w réwnie oczywisty sposob, jak ten oznaczony
przez obronce numerem 2, ktéry zostat juz wyzej omowiony. Nawigzujgc do
twierdzenia o obrazie art. 457 § 3 k.p.k. wskaza¢ nalezy, ze obronca ignoruje fakt,
iz na k. 98-99 uzasadnienia swego wyroku Sad Apelacyjny szczegétowo i
precyzyjnie (a wiec ,prawidtowo”, jesli uwzglednic istote przepisu art. 457 § 3 k.p.k.)
odniost sie do zarzutu z pkt 7 zwyktego srodka odwotawczego, tyle tylko, ze zarzutu
tego nie podzielit. Takze i w tym wypadku Autor kasacji popetnia ten sam btad, o
ktérym juz byta mowa, upatrujgc naruszenia przepisu art. 457 § 3 k.p.k. nie w
ewentualnych brakach formalnych uzasadnienia sporzgdzonego przez sad ad
guem, ale w merytorycznym stanowisku zaprezentowanym przez ten organ. W
sytuacji, gdy zastrzezenia skarzgcego sprowadzajg sie do tego, ze pewnych
dowodow nie przeprowadzono, catkowitym nieporozumieniem jest stawianie
zarzutu obrazy art. 410 k.p.k. Uchybienie normie zawartej w tym przepisie moze
nastgpi¢ jedynie w wypadku nieuwzglednienia przy wyrokowaniu catoksztattu
okolicznosci ujawnionych (podkreslenie SN) w toku rozprawy gtdwnej, a nie
nieuwzglednienie czegos, co - zdaniem skarzgcego - potencjalnie dopiero mogtoby
zosta¢ na tej rozprawie ujawnione. Sad odwotawczy nie mogt tez niejako
»samoistnie” naruszy¢, i to w takim aspekcie, o jakim pisze Autor kasacji, przepisow
art. 167 oraz art. 366 § 1 k.p.k., gdyz nie prowadzit postepowania dowodowego, ani
tez nie byt do tego zobowigzany. Tak wiec zarzut obrazy tych przepiséw méogt by¢
w realiach niniejszej sprawy adresowany jedynie wobec sgdu pierwszej instancji, co
nakazuje przypomnie¢ Autorowi kasacji, ze tzw. polem zaskarzenia w
postepowaniu inicjowanym whniesieniem srodka zaskarzenia o charakterze
nadzwyczajnym moze i powinien by¢ obejmowany jedynie prawomocny wyrok sgdu
odwotawczego, konczgcy postepowanie (art. 519 k.p.k.). W $lad za tym,
przypomnie¢ zas nalezy konsekwentne stanowisko Sgdu Najwyzszego, iz zarzuty
podniesione pod adresem orzeczenia sadu | instancji podlegajg rozwazeniu przez
sad kasacyjny tylko w takim zakresie, w jakim jest to nieodzowne dla nalezytego

rozpoznania zarzutéw stawianych zaskarzonemu w tym nadzwyczajnym trybie
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orzeczeniu sgdu odwotawczego. Nie mozna ich wiec rozpatrywa¢ w oderwaniu od
zarzutow stawianych orzeczeniu sgdu odwotawczego, nie jest bowiem funkcjg
kontroli kasacyjnej ponowne - ,dublujgce” kontrole apelacyjng - rozpoznawanie
zarzutow stawianych przez skarzgcego orzeczeniu sgdu | instancji. Ewentualne
stwierdzenie zas ich zasadnos$ci ma znaczenie wylacznie jako racja stwierdzenia
zasadnosci i uwzglednienia zarzutow odniesionych do orzeczenia sadu
odwotawczego. Jedynie to ostatnie moze bowiem zostaé zaskarzone kasacjg (por.
np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 28 listopada 1996 r., Il KKN 148/96, OSNKW
1997, z. 1-2, poz. 12 i caly szereg dalszych judykatéw). Przechodzac zatem do
oceny, czy przypadkiem Sad odwotawczy, w wyniku dziatania tzw. efektu
przeniesienia, nie ,zaabsorbowat” do swego orzeczenia btedu popetnionego przez
Sad pierwszej instancji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 marca
2007 r., V KK 205/06, Lex Nr 260693), po pierwsze stwierdzi¢ nalezy, ze
wskazywanie na obraze art. 167 k.p.k. jest btedne juz tylko z tego powodu, iz
przepis ten nie okresla — jak zdaje sie to zaktada¢ Autor kasacji — celu, do ktérego
powinien zmierza¢ proces karny lub obowigzkow organdéw procesowych i
uczestnikow postepowania, a jedynie dwa mozliwe sposoby przeprowadzania
dowodéw w tym procesie — na wniosek uczestnikow postepowania (przede
wszystkim: stron) i z urzedu. Zatem ani skorzystanie, ani tez nieskorzystanie z
ktorejkolwiek z tych form nie moze stanowi¢ naruszenia prawa. Istocie uchybienia,
do ktorego nawigzuje obronca w uzasadnieniu swej skargi, odpowiada zatem
jedynie zarzut obrazy art. 366 § 1 k.p.k. Zarzut ten nie jest jednak zasadny takze,
jesli odniesiony on zostanie do jedynego organu, do ktéorego w realiach
procesowych sprawy mogtby on byé relacjonowany, to jest sedziego
przewodniczgcego rozprawie gtdbwnej przed Sagdem pierwszej instancji. Z
okolicznosci opisanych przez Sad Apelacyjny na k. 99 oraz k. 91-92 uzasadnienia
wyroku, z odwotaniem sie do zeznan wskazanych tam $wiadkéw, Sad ten wysnut
logiczny wniosek, iz przestuchanie w charakterze swiadkéw wiekszej ilosci osob -
widniejgcych w historii rachunkéw bankowych jako osoby wptacajgce srodki
pieniezne dla R. A. - nie mogtoby zdezawuowa¢ wnioskdw wysnutych przez Sad a
gquo z dotychczas przeprowadzonych dowoddéw, co upowazniato organy

postepowania do uznania sprawy za dostatecznie wyjasniong. Powotywanie sie w
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tym kontekscie przez obronce na sformutowanie figurujgce w tresci art. 170 § 2
k.p.k. (co prawda bez werbalnego wskazania tej jednostki redakcyjnej) jest zas
nieuprawnione, bowiem wskazang zasade stosuje sie jedynie wobec dowodéw
wnioskowanych przez strony, a nie wobec dowodow, ktére potencjalnie mogtyby
by¢ przeprowadzone z urzedu. W tym jedynie kontekscie, i niejako na marginesie,
wskazac trzeba, ze obronhca twierdzac, iz w postepowaniu przed sgdem pierwszej
instancji doszto do obrazy, i to razgcej, art. 167 i art. 366 § 1 k.p.k. poprzez to, ze z
urzedu nie przeprowadzono okreslonych dowodow, ktére mogty korzystnie wptyngé
na sytuacje procesowg jego mandanta, nie dostrzega, ze rownoczesnie musiatby
przyjg¢ rownie razgce naruszenie obowigzkow procesowych przez siebie, gdyz
uczestniczyt w postepowaniu na forum tego sgdu od samego poczgtku procesu i
nie sktadat wnioskédw w eksponowanym obecnie kierunku, nie widzgc potrzeby
uzupetniania w tym zakresie postepowania dowodowego. Podsumowujgc, Sad
kasacyjny stwierdza, ze wszystkie zarzuty zgtoszone w kasacji tego obroncy sg
bezzasadne w stopniu oczywistym.

Szereg zarzutow i przedstawionych na ich uzasadnienie twierdzen,
zawartych w kasacji drugiego z obrohcow (adw. M.D.), charakteryzowato sie tym
samym stopniem bezzasadnosci. Catkowicie irracjonalny jest zarzut oznaczony w
petitum tej kasacji jako drugi, ktéry wskazuje na to, ze obronca nie dostrzegt, iz Sad
Apelacyjny w istotny sposéb zmienit wyrok sgdu pierwszej instancji, miedzy innymi
w ten wtasnie sposéb, ze zdezaktualizowat skazanie za czyn przypisany R.A. przez
sad a quo w punkcie 19 wyroku tego sadu, a zatem zarzut btednej wyktadni art. 54
§ 1 k.k.s.  trafia w proznie”. O catkowitej nieznajomosci akt sprawy przez tego
obronce swiadczg tez wywody zawarte w tych partiach kasacji, w ktérych obronca
nawigzujgc do skadingd teoretycznie zasadnego zatozenia, iz ,ten sam fragment
aktywnosci lub pasywnosci cziowieka nie moze stanowi¢ podstawy do przypisania
wiecej niz jednego przestepstwa”, zwalcza te konstrukcje prawng, ktora
zastosowana zostata przez sad pierwszej instancji w pkt 18 i 19 wyroku tego sadu.
Sad odwotawczy, od ktdérego to orzeczenia wnoszona jest przeciez, zgodnie z art.
519 k.p.k., kasacja, zmienit bowiem w tym zakresie rozstrzygniecie sgdu pierwszej
instanciji, tak w zakresie opisu czynu, jak i w konsekwencji zastosowanej kwalifikacji

prawnej (zob. w odniesieniu do osk. R.A. pkt |.2e wyroku Sgdu Apelacyjnego). O
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tym, ze obronhca ten sporzadzajgc kasacje nie tylko nie znat akt, ale zapewne nawet
nie dysponowat odpisem wyroku sgdu odwotawczego, swiadczg tez te fragmenty
uzasadnienia nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia, w ktorych zarzuca on sgdowi
ad quem nieskorzystanie z dyspozycji art. 440 k.p.k. w zakresie nieprawidtowosci,
jakimi dotkniety byt wyrok sgdu a quo w jego pkt 19, skoro juz tylko poréwnanie
tresci zwyktego srodka odwotawczego wniesionego w tej sprawie przez pierwszego
z obroncow R.A. oraz rozstrzygniecia Sgdu Apelacyjnego swiadczy o tym, ze tych
istotnych zmian na korzys¢ oskarzonego sad ad quem dokonat wiasnie stosujgc
rozwigzanie przewidziane w art. 440 k.p.k., a koniecznos¢ siegniecia po te
podstawe procesowg, z uwagi na zbyt waski zakres zaskarzenia wyznaczony przez
apelacje obroncze, sad ten szeroko uzasadnit na k. 76-80 maszynopisu motywow
pisemnych. O tym, ze przedstawiona powyzej wysoce krytyczna ocena dziatalnosci
obroncy, zwigzana z nieznajomoscig przezen akt sprawy, nie jest chybiona lub
przesadzona Swiadczg wreszcie catkowicie nieodpowiadajgce realiom procesowym
niniejszej sprawy stwierdzenia zawarte w koncowych fragmentach uzasadnienia
kasacji, o wadliwosci kary tgcznej ,ktorej wymiar zostat ustalony na podstawie
nastepujgcych kar jednostkowych: 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (art.
54 k.k.s. iin.), 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (art. 56 k.k.s. i in.), 1 roku
pozbawienia wolnosci (art. 299 k.k.)”, gdy tymczasem juz tylko zapoznanie sie
przez Autora tych stow z czescig dyspozytywng wyroku sgdu odwotawczego (nawet
pomijajgc uzasadnienie tego orzeczenia) uswiadomitoby mu, iz w pkt |.1. tego
wyroku kara tgczna orzeczona wobec R.A. przez sad pierwszej instancji zostata
uchylona, zas w wyniku rozstrzygniecia zawartego w powotywanym juz wyzej pkt
|.2e, sad ad quem ksztalttowat kare tgczng wobec tego oskarzonego juz nie w
oparciu o wymiar kary za trzy czyny jednostkowe, a wytgcznie w oparciu o dwa
czyny jednostkowe, i w konsekwencji w pkt IV wyroku orzekt te kare na nowo w
wymiarze o 6 miesiecy tagodniejszym w porownaniu z orzeczeniem wydanym przez
sad a quo. W podsumowaniu swych wywodow kasacyjnych obronca pisze, ze ,Sad
ad quem nie sprostat obowigzkom wynikajgcym z podniesionych w zarzutach
przepisbw prawa procesowego, bowiem w tym stanie rzeczy orzeczenie Sadu
meriti nie powinno by¢ utrzymane w mocy”. Sad kasacyjny stwierdza zatem, ze w

elementarny sposob nie sprostat obowigzkom obronczym Autor tych stéw, skoro nie
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dostrzegt tego, iz orzeczenie Sgdu meriti bynajmniej nie byto utrzymane w mocy,
wbrew zatozeniom, ktore przyswiecaty obroncy przy sporzgdzaniu kasacji.
Odrebnie potraktowaC nalezy ten fragment uzasadnienia kasacji (strona
przedostatnia maszynopisu — strony te nie zostaly bowiem przez Autora
ponumerowane), w ktéorym obronca wywodzi, ze R. A. nie mogt by¢ skazany za
przestepstwo okreslone w art. 56 § 1 k.k.s., albowiem ma ono charakter
indywidualny, a to nie jego mocodawca powinien by¢ w realiach faktycznych
sprawy uznany za podatnika podatku VAT. Zatozenie wstepne, ze przestepstwo
tzw. oszustwa skarbowego, okreslone w art. 56 k.k.s., ma charakter tzw.
przestepstwa indywidualnego, jest zasadne, tak jak i zatozenie, ze w realiach
niniejszej sprawy obowigzek rozliczenia podatku VAT spoczywat na wystawcy
faktur, to jest w wypadkach opisanych w pkt |.2e wyroku sgdu odwotawczego na D.
K. i M. R., a jeszcze Scislej — na podmiotach gospodarczych prowadzonych przez te
osoby, to jest firmach ,H..” oraz PHU ,P.” (art. 108 § 1 ustawy z dnia 11 marca
2004 r. o podatku od towardw i ustug, tekst jedn. Dz. U. z 2011 r., Nr 177, poz.
1054 z pozn. zm.). Obronca zasadnie wskazujgc na to, kto w realiach faktycznych
sprawy posiadat status podatnika, catkowicie pomija jednak to, ze przestepstwo
karne skarbowe przypisane zostalo jego mandantowi, co wynika nie tylko z
uzasadnienia orzeczenia, ale takze i z opisu czynu przypisanego w czesci
dyspozytywnej wyroku, nie jako ,podatnikowi”, ale jako osobie dziatajgcej wspdlinie i
W porozumieniu z podatnikami, a nadto takze i z innymi osobami, to jest — w
pewnym okresie czasu —z R. K., M. S. i Z. O. Zgodnie z art. 9 § 1 k.k.s. odpowiada
za sprawstwo przestepstwa karnego skarbowego zaréwno ten, kto wykonuje czyn
zabroniony sam, jak i ten, kto wykonuje ten czyn wspdlnie i w porozumieniu z inng
osobg, przy czym zaznaczyC nalezy, ze wiekszosC przestepstw karnych
skarbowych ma charakter indywidualny, a zatem zaakcentowanie w art. 9 § 1 k.k.s.
tego, ze mogg one by¢ popetnione w formie zjawiskowej wspoétsprawstwa ma — w
nawigzaniu do realidw sprawy niniejszej — szczegolne znaczenie. Zgodnie z art. 9 §
2 k.k.s., okolicznos$¢ tzw. Scisle osobistg, ktdra wytgcza, tagodzi albo zaostrza
odpowiedzialnos¢ karng, ale wytgcznie takg, ktora nie stanowi znamienia czynu
zabronionego (a wiec np. status nieletniosci, stan psychiczny, uprzednig karalnos¢
lub niekaralnos¢), uwzglednia sie tylko do sprawcy, ktérego ona dotyczy. A
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contrario, reguta ta nie dotyczy okolicznosci nalezgcych do znamion czynu
zabronionego, gdyz Kodeks karny skarbowy $cisle to zaznacza (na gruncie
odpowiedzialnosci za przestepstwa stypizowane w Kodeksie karnym i innych
ustawach karnych dodatkowych obowigzuje co prawda ta sama reguta, ale
przyjmowana jest ona w oparciu o poglady wypracowane w doktrynie, a nie na
podstawie wyraznego przepisu). Przede wszystkim nalezy jednak przypomnie¢, ze
zgodnie z art. 20 § 2 k.k.s. do przestepstw skarbowych (ale juz nie do wykroczen o
tym charakterze) stosuje sie odpowiednio m.in. art. 21 § 2 k.k. Oznacza to, ze
mozliwe jest, takze na gruncie Kodeksu karnego skarbowego, przypisanie
wspotdziatania przy popetnieniu przestepstwa indywidualnego osobie, ktorej
wprawdzie nie dotyczy okoliczno$¢ osobista stanowigca znamie czynu
zabronionego, ale ktéra wie o zachodzeniu tej okolicznosci po stronie innego
wspotsprawcy. Warunkiem odpowiedzialnosci jest wiec nie posiadanie samemu
danego przymiotu, ale wiedza o tej wtasciwosci sprawcy (por. T.Grzegorczyk:
Kodeks karny skarbowy. Komentarz, Warszawa 2009, wyd. IV, s. 67).
Podsumowujac te czesc¢ rozwazan wskazac nalezy, iz ze wzgledu na recepcje w
prawie karnym skarbowym przepisu o odpowiedzialnosci wspoétdziatajgcych za
przestepstwa indywidualne, a wiec gdy okolicznos$¢ osobista stanowi znamie czynu
zabronionego, przypisanie R.A. przestepstwa tzw. oszustwa podatkowego byto
mozliwe wobec poczynionego ustalenia, iz niezaleznie od tego, czy on sam byt
podatnikiem podatku VAT, posiadat wiedze o obowigzkach spoczywajgcych na
wspotsprawcach, to jest R. K. i M. R. To ostatnie ustalenie, ktére zignorowat
obroica, diametralnie zmienia za$ posta¢ rzeczy i czyni zarzut wysuniety przez
Autora kasacji catkowicie niezasadnym, niezaleznie od tego, ze w podstawie
skazania R.A. zabrakto wymienienia art. 9 § 1 k.k.s. oraz art. 21 § 2 k.k. w zw. z art.
20 § 2 k.k.s. To ostatnie uchybienie ani nie zostato wytkniete w kasacji, ani tez -
gdyby nawet =zostato podniesione - nie stanowitoby uchybienia razgcego,
moggcego miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Jest ono jedynie wyrazem braku
nalezytej precyzji przy opisie podstawy skazania (nalezytg precyzjg wykazat sie sad
ad quem natomiast wymieniajgc art. 9 § 3 k.k.s.).

W tym miejscu jedynie na marginesie zasygnalizowa¢ wypada, ze sad

kasacyjny dostrzega, iz w nienalezyty sposéb wyjasniony i uzasadniony zostat
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problem, jakie to okolicznosci strony przedmiotowej przemawiaty - opierajgc
przypisywanie wspotsprawstwa nie na teorii formalno-obiektywnej ale na teorii
istotnego wktadu, ktérg niewatpliwie kierowaty sie sgdy w niniejszej sprawie - za
tezg, ze R.A. w istotny sposob przyczynit sie do popetnienia przez osoby
posiadajgce status podatnikéw VAT przestepstwa oszustwa podatkowego,
okreslonego w art. 56 § 1 k.k.s. Uzasadniajgc przyjetg konstrukcje, sgdy orzekajgce
w tzw. zwyktym toku instancji eksponowaty bowiem okolicznosci, ktére swiadczg o
istotnej roli oskarzonego R.A. w samej transakcji sprzedazy oleju opatowego jako
oleju napedowego. Ta transakcja jest jednak prawnie irrelewantna z perspektywy
czynu bazowego zakwalifikowanego tak, jak przyjeto to w prawomocnym wyroku
(odmiennie jest przy czynie stypizowanym w art. 73a § 1 k.k.s), a o przestepnosci
operacji gospodarczej dokonywanej przez osoby objete aktem oskarzenia, jako
czynu okreslonego w art. 56 § 1 k.k.s., decydowaty dopiero jej nastepne etapy, to
jest nierozliczenie w stosownym terminie i w nalezyty sposob podatku od towarow i
ustug, ktérej to roznicy, jak sie wydaje, nie dostrzegaty sgdy orzekajgce. Taki zarzut
nie zostat jednak sformutowany w zadnej z wniesionych skarg kasacyjnych, tak jak i
ewentualny zarzut, ze zachowanie R.A. bardziej odpowiadato znamionom typu
czynu zabronionego okreslonego w art. 55 § 1 k.k.s. (tzw. firmanctwa) niz
znamionom typu czynu z art. 56 § 1 k.k.s. Wobec rygoréw, jakie rzadzg
postepowaniem kasacyjnym, a wynikajg z tresci art. 536 k.p.k., Sad Najwyzszy nie
byt zatem wtadny blizej zajg¢ sie tymi zagadnieniami.

To wiasnie w kasacji sporzgdzonej przez drugiego z obroncow oskarzonych
znalazt sie jednak wsrdéd zarzutéw oczywiscie niestusznych takze i ten zarzut, ktéry
zdecydowat o mozliwosci i potrzebie wzruszenia prawomocnego wyroku Sagdu
Apelacyjnego. Nie jest przy tym istotne to, czy zarzut ten zredagowany zostat przez
Autora kasacji w petni Swiadomie, czy tez — jak twierdzita prokurator reprezentujgca
na rozprawie kasacyjnej Prokurature Generalng — do postawienia tego zarzutu
doszto w sposéb niejako ,przypadkowy”, w toku chaotycznego redagowania
zarzutow przez osobe, ktéra, jak to wyzej wykazano, nie znata akt sprawy.
Decydujgce jest bowiem to, ze znalazt sie on w zlozonej kasacji, a zatem
zobowigzywat Sad Najwyzszy do rozpoznania prawidtowosci prawomocnego
orzeczenia takze i w tym aspekcie (art. 536 in pricipio k.p.k.). W petitum kasacji, w
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zarzucie pierwszym, mowa jest takze o obrazie art. 299 k.k., a jako przepis
zwigzkowy wymieniony jest przez obronce rowniez i art. 440 k.p.k. Wtasnie ten
fragment zarzutu, w potgczeniu z jednym zdaniem uzasadnienia skargi (na trzeciej
stronie jej nieponumerowanego maszynopisu, do ktorego to sformutowania sgd
kasacyjny nawigze w dalszym wywodzie) upowazniat i zobowigzywat Sad
Najwyzszy do zajecia sie problemem, czy utrzymanie wyroku Sadu pierwszej
instancji w czesci dotyczgcej skazania R.A. za przestepstwo stypizowane w art. 299
k.k. nie nastgpito z naruszeniem dyrektywy sformutowanej w art. 440 k.p.k., to jest,
czy nie byto ono oczywiscie niesprawiedliwe ze wzgledu na brak w czynie
przypisanym odzwierciedlenia wszystkich ustawowych znamion przestepstwa.
Wprawdzie Sad Apelacyjny, jak juz byta o tym mowa we wczesniejszych
fragmentach niniejszego uzasadnienia, w szerokim zakresie wzruszyt wyrok Sgdu
pierwszej instancji odwotujgc sie wiasnie do tresci art. 440 k.p.k., ale nie uczynit
tego w zakresie skazania R.A. z art. 299 k.k., a potrzeba taka istniata niezaleznie
od tego, ze obronca nie dostrzegt jej i nie wyartykutowat w apelacji wniesionej na
korzy$¢ tego oskarzonego. Uchybienia Sadu odwotawczego upatrywaé nalezy
zatem wilasnie w tym, ze z naruszeniem art. 440 k.p.k nie zajgt sie problemem
prawidtowosci skazania R.A. za przestepstwo tzw. prania brudnych pieniedzy.

W uzasadnieniu kasacji obronca pisze: ,0dnoszgc powyzsze uwagi do
realibw konkretnej sprawy nalezy wskazaé, Zze oskarzonemu przypisano
bezpodstawnie przestepstwo z art. 299 k.k., w sytuacji gdy fragment zachowania
bedacy podstawg subsumciji jest konieczng konsekwencjg podejmowanego przez
skazanego dziatania. Tym samym doszto do uchybienia w trakcie przeprowadzania
kontroli odwotawczej i btednego dopuszczenia do przenikniecia do prawomocnego
rozstrzygniecia skazania za przestepstwo, bedgcego co najwyzej czynem
wspoétukaranym. Logicznym bowiem jest, ze kontrahenci otrzymujgc fakture od
przedsiebiorstw oskarzonych D. K. i M. R. nie zgodziliby sie na przekazywanie
Srodkoéw pienieznych na inny rachunek niz wskazany na fakturze. Zatem powyzszy
fragment nie stanowi prania brudnych pieniedzy, a jest co najwyzej konsekwencjg
dziatan podejmowanych przez skarzgcego i ww. osoby, mieszczgcych sie w tym
samym celu”. Wprawdzie tak uzasadniajgc zarzut obronca znow nie dostrzega

sprzecznosci pomiedzy pierwszg i drugg czescig swego wywodu (jesli jakie$
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dziatanie ,nie stanowi prania brudnych pieniedzy”, a wiec czynu stypizowanego w
art. 299 k.k., to nie moze by¢ ,czynem wspodtukaranym”, gdyz takowy stanowic
moze jedynie czyn, ktéry jednakze wypetnia ustawowe znamiona czynu
zabronionego). Sam zasygnalizowany problem jest jednak istotny i nie znalaz
rozwigzania w toku procedowania w niniejszej sprawie, w szczegolnosci w aspekcie
tego, ze w czynie przypisanym jako przestepstwo z art. 299 § 1 k.k., na skutek
zawirowan procesowych, nie zostato sprecyzowane to, z popetnieniem jakiego
czynu zabronionego, jako tzw. Zzrédtowego (bazowego), wigzane sg $rodki
majgtkowe sktadajgce sie na bezprawne korzysci. To ostatnie uchybienie, z kolei,
praktycznie uniemozliwia kontrole, czy w ocenie sgdow ta sama czynnosc¢
wykonawcza nie zdecydowata przypadkiem o przyjeciu zarbwno wypetnienia
znamion przestepstwa Zzrodiowego, jak i przestepstwa tzw. prania brudnych
pieniedzy.

Sad kasacyjny jest, rzecz jasna, zwigzany wyrazonymi w uchwale sktadu 7
sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 2013 r., | KZP 19/13 (OSNKW 2014,
z. 1, poz. 1) poglgdami zaréwno co do tego, ze przedmiotem czynnosci
wykonawczej przestepstwa okreslonego w art. 299 § 1 k.k. sg m.in. $rodki ptatnicze
pochodzgce bezposrednio lub posrednio z popetnienia czynu zabronionego, jak i co
do tego, ze sprawcg przestepstwa okreslonego w art. 299 § 1 k.k. moze byc¢
réwniez sprawca tzw. czynu bazowego (zrodtowego), a wiec czynu zabronionego, z
ktérego popetnieniem zwigzana jest korzysS¢ stanowigca przedmiot czynnosci
wykonawczej. Uchwale tej sktad powiekszony nadat bowiem moc zasady prawnej.
Sad kasacyjny podziela nadto dominujgcy w orzecznictwie i piSmiennictwie poglad,
ze tzw. czynem zrédtowym w stosunku do czynu zabronionego okreslonego w art.
299 k.k. moze by¢ zaréwno czyn zabroniony stypizowany w Kodeksie karnym, jak i
innej ustawie karnej dodatkowej, w tym takze czyn zabroniony stypizowany w
Kodeksie karnym skarbowym (przeciwny poglad, wyrazony przez T. Wrobla w
opracowaniu: Zakres tzw. czynow zrodfowych zabronionych — przestepstwo prania
brudnych pieniedzy w konteks$cie regulacji miedzynarodowych, CzPKINP 2012, Nr
4, s. 93-122, jest bowiem odosobniony, a zawarta w nim argumentacja nie jest
przekonujgca). Przyjecie wszystkich trzech powyzszych zatozeh nie przesadza

jednak watpliwosci, ktére rodzg sie na tle konstrukcji przyjetej w wyroku Sadu
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Okregowego i zaakceptowanej przez Sad Apelacyjny przy przypisywaniu R.A.
popetnienia przestepstwa tzw. prania brudnych pieniedzy.

Uchwata skfadu powiekszonego nie zmienita, co najistotniejsze, utrwalonego
W orzecznictwie zapatrywania, iz znamie ,korzysci zwigzanych z popetnieniem
czynu zabronionego” musi by¢ udowodnione w postepowaniu karnym w taki sam
sposobb, jak wszystkie pozostate znamiona przestepstwa stypizowanego w art. 299
§ 1 k.k., a nadto, ze nie jest takze wystarczajgce w tym zakresie ogolne wskazanie,
iz korzys¢ majgtkowa pochodzi z dziatalnosci przestepczej, z jakiegos blizej
nieokreslonego czynu zabronionego, czy tez pewnej grupy przestepstw (np.
przestepstw przeciwko mieniu czy oszustw podatkowych), bez sprecyzowania, o
jaki konkretnie typ przestepstwa chodzi (por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
20 maja 2013 r., lll KK 455/12, Lex Nr 1321751; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 4
pazdziernika 2011 r., lll KK 28/11, OSNKW 2011, z. 11, poz. 101). O ile zatem nie
jest wymagane ustalenie, iz czyn stanowigcy zrodio wartosci majgtkowych
majgcych charakter ,brudnych pieniedzy” spetniat wszystkie, a wiec takze
podmiotowe, znamiona przestepstwa, a zatem nie jest tez wymagane, aby
przestepstwo zrédtowe zostato stwierdzone odrebnym wyrokiem sgdu, o tyle
wymagane jest ustalenie tych przedmiotowych elementow czynu bazowego
(zrédtowego), ktore pozwalajg zakwalifikowaé go jako konkretny czyn zabroniony.
Te elementy czynu bazowego, ktére pozwalajg na identyfikacje, z popetnieniem
jakiego to czynu zabronionego wigzana jest korzy$¢ majgtkowa sprawcy
przestepstwa tzw. prania brudnych pieniedzy, winny figurowa¢ w opisie czynu
zarzucanegdo, a nastepnie czynu przypisanego jako przestepstwo z art. 299 § 1 k.k.
Brak ich sprecyzowania w opisie czynu prowadzi do zdekompletowania
ustawowego zespotu znamion czynu zabronionego okreslonego w art. 299 § 1 k.k.
Z punktu widzenia materialno-prawnego, zapatrywanie, iz do ich sprecyzowania
moze dojs¢ np. dopiero w uzasadnieniu aktu oskarzenia albo w uzasadnieniu
wyroku skazujgcego jest nie do zaakceptowania w Swietle zasady okreslonosci
czynu zarzucanego (przypisywanego). Z punktu widzenia procesowego,
koniecznos$¢ figurowania tych elementéw w opisie czynu, a nie dopiero w
uzasadnieniu, wigza¢ nalezy z mozliwoscig prowadzenia obrony. Uzasadnienie ma

wykazac, iz wszystkie relewantne elementy czynu zabronionego, stypizowanego w
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art. 299 § 1 k.k., zawarte w opisie czynu zarzucanego (przypisanego) konkretnej
osobie, zostaly, w istocie, spetnione. Nie jest natomiast rolg uzasadnienia
uzupetnianie, w sposéb niejako nastepczy, opisu czynu przypisanego o brakujgce
elementy i wykazywanie, ze aczkolwiek nie zostaty w tym opisie zawarte, niemnie;j
jednak zachodzity w sprawie.

Majgc na uwadze powyzsze zapatrywania stwierdzi¢ nalezy, ze o ile opis
czynu zarzucanego R.A. jako przestepstwo tzw. prania brudnych pieniedzy (pkt XVI
aktu oskarzenia) odpowiadat powyzszym wymogom, gdyz (pomijajgc twierdzenie o
dziataniu w ramach zorganizowanej grupy przestepczej) co prawda w formie
odestania (do czynu z pkt XIV aktu oskarzenia), ale jednak wskazywat tzw.
zabroniony czyn bazowy (odrebng kwestig jest to, czy prawidiowa byta
wskazywana dla tego czynu bazowego kwalifikacja prawna), co pozwalato na
kontrole wypetnienia ustawowych znamion tego typu czynu, o tyle wymogow tych
nie spetnia opis czynu przypisanego temu oskarzonemu w pkt 21 wyroku Sadu
Okregowego. W opisie tym stwierdzono bowiem, ze co prawda oskarzonego tego
uznaje sad za winnego popetnienia czynu ,zarzucanego mu w punkcie XVI
oskarzenia”, zaraz potem jednak dodano sformutowanie ,z tym ustaleniem, iz z
opisu czynu eliminuje dziatanie w ramach zorganizowanej grupy przestepczej oraz
powofanie sie na opis czynu z pkt XIV oskarzenia”. W konsekwencji, z opisu czynu
zarzucanego wyeliminowano nie tylko stwierdzenie o dziataniu w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej, ale takze cate — cyt. ,powotanie sie na opis
czynu z pkt XIV oskarzenia”. To ostatnie sformutowanie w realiach procesowych
dotyczagcych R.A. zdekompletowato zesp6t znamion czynu z art. 299 § 1 k.k., gdyz
spowodowato ,odciecie” opisywanych znamion przestepstwa prania brudnych
pieniedzy od tzw. bazowego (zrodtowego) czynu zabronionego. Poprzez
stwierdzenie, ze z opisu czynu sad eliminuje ,powotanie sie na opis czynu z pkt XIV
aktu oskarzenia” i brak uzupetnienia tego opisu podstawowymi elementami
skfadajgcymi sie na opis czynow przypisanych temu oskarzonemu w pkt 18 i 19
wyroku sgdu okregowego lub chociazby odestaniem do tych punktow wyroku w
podobny sposéb, jak akt oskarzenia odsytat do czynu z jego pkt XIV, sad nie
wskazat niezbednych cech (znamion strony przedmiotowej) zabronionego czynu

bazowego (zrédtowego), z ktérego mialy pochodzi¢ niedozwolone korzySci
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majgtkowe oraz, w konsekwenciji, jego kwalifikacji prawnej. Niczego w tej sytuacji
nie zmienia to, iz przy takiej redakcji czynu przypisanego nie zostaty z niego
wyeliminowane te fragmenty, ktére wskazywa¢ miaty na modus operandi
oskarzonego (i osOb z nim wspédtdziatajgcych) przy popetnianiu przestepstwa
zakwalifikowanego z art. 299 § 115 k.k.

Opisany wyzej btgd spowodowany byt, zapewne, catkowitg zmiang koncepcji
Sadu Okregowego (w porownaniu z koncepcjg prezentowang w akcie oskarzenia
przez prokuratora) co do tego, na czym polegat bazowy czyn zabroniony, w jakie
dobra prawne on godzit, a w konsekwencji jak nalezy ten czyn opisaé i
zakwalifikowac. Niezaleznie jednak od tego, jakie sg zrodla zdiagnozowanego
wyzej i opisanego bfedu, nie mozna go lekcewazyC ze wzgledu na skutki, do
ktérych doprowadzit. Jego rezultatem jest bowiem przypisanie R.A. w pkt 21 wyroku
przestepstwa okreslonego w art. 299 § 1i 5 k.p.k. przy zdekompletowanym zespole
znamion w jego opisie. Na przejscie do porzadku nad tego typu uchybieniem nie
pozwalajg zas elementarne wzgledy gwarancyjne. Ta ostatnia ocena rangi
omawianego uchybienia przemawia za uznaniem, ze nawet w sytuacji, gdy nie byto
ono podniesione we wniesionych srodkach odwotawczych, sgd ad quem winien byt
zwrdci¢ na nie uwage niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow,
bowiem utrzymanie w mocy orzeczenia obarczonego takim uchybieniem byto
razgco niesprawiedliwe. Sad Apelacyjny nie uczynit tego, co moze budzi¢ tym
wieksze zastrzezenia, ze skoro sam dokonywat (wtasnie z powotaniem sie na tresé¢
przepisu art. 440 k.p.k.) - w ramach czynéw zarzucanych w akcie oskarzenia -
kolejnej zmiany opisu czynu bazowego (zrédtowego) i jego kwalifikacji prawnej
(poréwnaj pkt 1.2.e Sgdu Apelacyjnego z pkt 18 i 19 wyroku Sgdu Okregowego),
tym bardziej powinien przejawiC zainteresowanie, czy zmiana taka nie spowoduje
koniecznos$ci zmiany opisu czynu przypisywanego jako przestepstwo okreslone w
art. 299 § 1 k.k.

O wzruszeniu prawomocnego wyroku w czesci dotyczgcej skazania R.A. za
przypisane mu przestepstwo z art. 299 § 1 i 5 k.k. zadecydowato przede wszystkim
zdekompletowanie jego znamion w opisie czynu przypisanego. Zatem jedynie w
bardzo skrotowej formie wspomnie¢ wypada, ze powazne watpliwosci budzi takze

sposob, w jaki w czesci motywacyjnej wyroku Sadu Okregowego uzasadnione
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zostato wypetnienie znamion tego przestepstwa (takze i te watpliwosci nie zostaty
dostrzezone przez sad ad quem).

Niezaleznie od - przypomnianych we wczesniejszych fragmentach niniejszego
uzasadnienia - zasadniczych tez uchwaly skladu powiekszonego Sadu
Najwyzszego z dnia 18 grudnia 2013 r., | KZP 19/13, w uzasadnieniu tej uchwaty
dwukrotnie podkreslono, ze czynnosci wykonawczych przestepstwa opisanego w
art. 299 § 1 kk. ,nie mozna, rzecz jasna, sprowadza¢ do samego, wprost
nalezgcego do istoty czynu zrédtowego, aktu objecia we wtadztwo korzysci bedgce;j
przedmiotem tego wtasnie czynu (przyjecia pieniedzy, ich podziatu miedzy
wspotsprawcami” (OSNKW 2014, z. 1, str. 9) i ze ,do wypetnienia znamion
przestepstwa z art. 299 § 1 k.k. przez sprawce czynu Zzrodtowego, z ktérego
bezposrednio pochodzi rzecz bedgca przedmiotem tego przestepstwa, nie moze
dojs¢, z natury rzeczy, w drodze podejmowania przez niego zachowan
polegajgcych na pierwotnym przyjeciu (nabyciu) rzeczy” (OSNKW 2014, z. 1, str.
23). W tej sytuacji nie przekonuje upatrywanie czynnosci wykonawczej prania
brudnych pieniedzy w prostym podjeciu tych pieniedzy z konta (D.K. lub M.R.) i
przekazaniu ich R.A. Twierdzenie, ze jest to wrecz ,schemat charakterystyczny dla
dziatania sprawcow dopuszczajgcych sie przestepstwa prania brudnych pieniedzy” i
ze ,wyptata srodkéw w gotéwce miata na celu zalegalizowanie tych kwot, albowiem
w ten sposob urywata sie mozliwa do analizy i przesledzenia Sciezka przeptywu
srodkow” (k. 157 i 156 maszynopisu uzasadnienia) razi nadmiernym
uproszczeniem. Ten sposob rozumowania powinien prowadzi¢ do wniosku, ze
czynnoscig wykonawczg prania brudnych pieniedzy byta tym bardziej wypfata
pieniedzy za olej opatowy dostarczony za fakturami wystawionymi na firme D.K. lub
M.R. bezposrednio do rgk kierowcdw, ktérzy ten olej dowiezli, a nastepnie podziat
zysku z tytutu tej transakcji miedzy wyzej wymienionymi oskarzonymi i R.A., gdyz
taki sposob zaptaty tym bardziej utrudniat przesledzenie przeptywu Srodkow.
Srodkéw ptatniczych zwigzanych z tym sposobem zaptaty sad jednak nie zaliczat
juz, i stusznie, do korzysci uzyskanych w sposéb $Swiadczgcy o mozliwosci
udaremnienia lub znacznego utrudnienia stwierdzenia ich przestepnego
pochodzenia lub miejsca umieszczenia, ich wykrycia, zajecia albo orzeczenia

przepadku. Co wiecej, niektore ze sformutowan zawartych na k. 156 uzasadnienia
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mogtyby sSwiadczy¢ o tym, ze za przestepstwo skarbowe traktowano juz samg
sprzedaz oleju opatowego jako olej napedowy i srodki ptatnicze uzyskane z tytutu
tej transakcji traktowano jako pochodzgce z korzysci zwigzanych z popetnieniem
czynu zabronionego. Nie ma potrzeby prowadzenia szerszego wywodu, ze
przestepstwem skarbowym byla nie sama ta transakcja a dopiero zachowanie
nastepujgce po jej przeprowadzeniu, z uptywem terminu do nalezytego wywigzania
sie z zobowigzania podatkowego przez podatnika podatku VAT. Sygnalizowane
uchybienia uzasadnienia majg jednak znaczenie drugorzedne wobec tego, ze w
czynie przypisanym R.A. w pkt 21 wyroku doszio do zdekompletowania znamion
czynu zabronionego okreslonego w art. 299 § 1 k.k. Bez pogwatcenia
fundamentalnej normy gwarancyjnej, t.j. zakazu reformationis in peius, tego
ostatniego uchybienia nie mozna bytoby - po ewentualnym uchyleniu zaskarzonego
wyroku w tej czesci i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania - naprawic
(poprzez stosowne uzupetnienie opisu czynu), a to ze wzgledu za kierunek
wniesionej skargi kasacyjnej, a poprzednio takze i zakres zwyktego srodka
odwotawczego wniesionego na niekorzys¢ oskarzonych przez prokuratora od
wyroku sgdu pierwszej instancji. Zatem sad kasacyjny zdecydowat o wydaniu w tej
sprawie wyroku o charakterze reformatoryjnym. Rozstrzygniecie takie umozliwia
formuta orzekania przewidziana w art. 537 § 2 in fine k.p.k. Zdaniem Sadu
Najwyzszego, skazanie w sytuacji, gdy opis czynu przypisanego nie zawiera
kompletu znamion danego czynu zabronionego, mozna i nalezy uznaé za
,oczywiscie niestuszne” w rozumieniu tego ostatniego przepisu.

Wobec uchylenia prawomocnego wyroku w czesci i uniewinnienia R.A. od
popetnienia jednego z czyndéw, za ktore skazanie spowodowato koniecznosc
wymierzenie kary tacznej pozbawienia wolnosci, kara ta ulega rozwigzaniu z mocy
prawa, a wobec tego, ze weztem kary tacznej w wyroku Sadu Apelacyjnego
potgczone byly kary wymierzone temu oskarzonemu za dwa tylko czyny, w
odniesieniu do jego osoby nie bedzie istniata potrzeba wymierzenia nowej kary
taczne.

Wobec wzruszenia prawomocnego wyroku w wyniku kasacji wniesionej na
korzys¢ skazanego R.A., nalezato zwrocic mu kwote, wniesiong przezen tytutem

optaty od kasacji (art. 527 § 4 k.p.k.). Optata ta podlega bowiem zwrotowi
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niezaleznie od tego w jakim zakresie kasacja zostata uwzgledniona (verba legis —
,chociazby w czesci”).

Tres¢ przepisu art. 536 k.p.k. nakazata Sadowi Najwyzszemu uchylenie
wyroku Sgdu Apelacyjnego i utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Okregowego
w odniesieniu do innych jeszcze oséb, ktére nie wniosty skarg kasacyjnych (i to
niezaleznie od przyczyn, ktore legty u podstaw tej rezygnacji, a wiec takze wobec
0soOb, ktore nie mogty wnie$¢ skargi ze wzgledu na wytgczenia przewidziane w art.
523 § 2 k.p.k. — por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 16 listopada 2007 r., Il KK
227/07, OSNKW 2008, z. 1, poz. 10). Sad kasacyjny jest bowiem zobowigzany
rozpozna¢ kasacje poza granicami zaskarzenia m.in. wowczas, gdy spetnione sg
przestanki okreslone w art. 435 k.p.k. Ten ostatni przepis, stosowany w
postepowaniu kasacyjnym, zobowigzuje do uchylenia orzeczenia na korzys¢
wspotskazanych, choéby nie wniesli nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, jezeli
Sad Najwyzszy uchyla to orzeczenie na rzecz wspotskazanego, ktérego srodek ten
dotyczyt, a te same wzgledy przemawiajg za uchyleniem orzeczenia ,na rzecz
tamtych”. Zbadanie sprawy pod tym katem, wobec ktérych oséb, objetych wyrokiem
Sadu Apelacyjnego, zachodzi tzw. gravamen communae (te same wzgledy
przemawiajgce za wzruszeniem prawomocnego orzeczenia), doprowadzito sad
kasacyjny do przekonania, ze doktadnie takie same btedy w zakresie przypisania
przestepstwa okreslonego w art. 299 § 1 k.k., jakie zostaty wyzej omdéwione w
nawigzaniu do sytuacji procesowej R.A., obcigzajg wyrok sgdu odwotawczego (w
zwigzku z utrzymaniem w mocy wyroku sadu pierwszej instancji) dotyczacy
skazania za tak kwalifikowane przestepstwo D.K., M.R., M.S., Z.0. i P.W..

Odnosnie do D. K. zaistniat taki sam btgd, polegajgcy na zdekompletowaniu
ustawowych znamion czynu zabronionego z art. 299 § 1 k.k. na skutek uzytego w
opisie czynu z pkt 5 czesci dyspozytywnej wyroku Sadu Okregowego
sformutowania, ze sad co prawda uznaje tego oskarzonego za winnego popetnienia
czynu ,zarzucanego mu w punkcie Il oskarzenia”, niemniej jednak ,z tym
ustaleniem, iz z opisu czynu eliminuje dziatanie w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej oraz powofanie sie na opis czynow z pkt | i Il oskarzenia”. W
konsekwencji, z opisu czynu zarzucanego wyeliminowano nie tylko stwierdzenie o

dziataniu w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, ale takze cate — cyt.
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.,powotanie sie na opis czynéw z pkt | i Il oskarzenia”. To ostatnie sformutowanie w
realiach procesowych dotyczacych D.K. zdekompletowato zespét znamion czynu z
art. 299 § 1 k.k., gdyz spowodowato ,odciecie” opisywanych znamion przestepstwa
prania brudnych pieniedzy od tzw. bazowych (zrodtowych) czynéw zabronionych.
Poprzez stwierdzenie, ze z opisu czynu sad eliminuje ,powotanie sie na opis czynu
z pkt | i Il aktu oskarzenia” i brak uzupetnienia tego opisu podstawowymi
elementami sktadajgcymi sie na opis czyndéw przypisanych temu oskarzonemu w
pkt 1, 2, 3 i 4 wyroku Sadu Okregowego lub chociazby odestaniem do tych
punktéw, sgad nie wskazat niezbednych cech (znamion strony przedmiotowej)
zabronionego czynu bazowego (zrédtowego), z ktérego miaty pochodzi¢
niedozwolone korzysci majgtkowe oraz, w konsekwenciji, jego kwalifikacji prawne;.
Identycznym uchybieniem obarczony jest utrzymany w tej czesci w mocy
wyrok Sgdu Okregowego w pkt 12 (dotyczgcym M. R., poprzez wyeliminowanie z
opisu czynu ,powotania sie na opis czynu z pkt X oskarzenia” [w tym miejscu
nastgpita takze inna usterka, ktdérg mozna bytoby jednak uzna¢ za oczywistg
omytke pisarska, gdyz w zarzucie aktu oskarzenia czyn, ktory prokurator traktowat
jako zrodiowy dla postawienia tej oskarzonej zarzutu z art. 299 § 1 kk,
zamieszczony byt nie w pkt X lecz w pkt 1X] i brak choéby skrotowego nawigzania
do elementéw opisowych czyndéw przypisanych w pkt 9 i 10), w pkt 26 (dotyczgcym
M. $., poprzez wyeliminowanie z opisu czynu ,powotania si¢ na opis czynu z pkt
XVIl oskarzenia” i brak chocby skrotowego nawigzania do elementéw opisowych
czynéw przypisanych w pkt 23 i 24), w pkt 31 (dotyczacym Z. O., poprzez
wyeliminowanie z opisu czynu ,powotania sie na opis czynu z pkt XX oskarzenia” i
brak chocby skrotowego nawigzania do elementéw opisowych czynéw
przypisanych w pkt 28 i 29) oraz w pkt 36 (dotyczagcym P. W., poprzez
wyeliminowanie z opisu czynu ,powotania sie na opis czynu z pkt XXIIl oskarzenia”
i brak chocby skrotowego nawigzania do elementéw opisowych czynéw
przypisanych w pkt 33 i 34). Takze w odniesieniu do tych oskarzonych doszto
zatem do skazania za przestepstwo okreslone w art. 299 § 11§ 5w zw. z art. 12
k.k. przy zdekompletowaniu ustawowych znamion przestepstwa tzw. prania

brudnych pieniedzy w opisie czynu przypisanego.
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Doda¢ wypada, ze w odniesieniu do tej pigtki oskarzonych réwnie powazne
watpliwosci, jak w odniesieniu do oskarzonego R.A., budzi takze sposéb, w jaki w
czesci motywacyjnej wyroku Sgdu Okregowego uzasadnione zostato wypetnienie
znamion tego przestepstwa (takze i te watpliwosci nie zostaty dostrzezone przez
sad ad quem). Zagadnienie to zostato omoéwione przez sgd kasacyjny we
wczesniejszych fragmentach niniejszego uzasadnienia i nie istnieje rzeczowa
potrzeba powtarzania tych zastrzezen odrebnie w odniesieniu do kazdego z
wymienionej pigtki oskarzonych.

Przekazywanie sprawy do ponownego rozpoznania w tych czesciach, w
jakich podstawe prawng uchylenia stanowity przepisy art. 435 k.p.k. w zw. z art.
536 k.p.k., takze mijatoby sie z celem, bowiem i w odniesieniu do oskarzonych
D.K., M.R., M.S., Z.O. i P.W., dziatanie zakazu reformationis in peius wobec
kierunku i zakresu zaskarzeh uniemozliwiatoby sanowanie (poprzez stosowne
uzupetnienie opisu czynu) zdiagnozowanych i wykazanych btedow. Poniewaz btedy
te doprowadzity do skazania ,oczywiscie niestusznego” w rozumieniu art. 537 § 2 in
fine k.p.k., takze wobec tych oskarzonych nalezato wyda¢ - po czesciowym
uchyleniu orzeczen sgadoéw obu instancji - w stosownym zakresie wyroki
uniewinniajgce.

Podsumowujgc wywody dotyczgce zakresu wzruszenia prawomocnego
wyroku wobec R. A. na skutek wniesionej na jego rzecz kasacji, a wobec pozostatej
piatki oskarzonych na podstawie art. 435 k.p.k. w zw. z art. 536 k.p.k., stwierdzi¢
nalezy, ze poszczegolni oskarzeni zostali - po uprzednim uchyleniu wyrokéw sgdow
obu instancji - uniewinnieni od nastepujgcych, przypisanych im wyrokiem Sadu
Okregowego, utrzymanym nastepnie wyrokiem Sadu Apelacyjnego, czynow:

- R. A. od przypisanego mu w pkt 21 wyroku Sgdu Okregowego przestepstwa
okreSlonegow art. 299§ 11§ 5 k.k. wzw. zart. 12 k.k;;
- D. K. od przypisanego mu w pkt 5 wyroku Sgdu Okregowego przestepstwa
okreSlonegow art. 299§ 11§ 5 k.k. wzw. zart. 12 k.k;;
- M. R. od przypisanego jej w pkt 12 wyroku Sadu Okregowego przestepstwa
okre$lonegow art. 299§ 11§ 5 k.k. wzw. zart. 12 k.k;;
- M. S. od przypisanego mu w pkt 26 wyroku Sadu Okregowego przestepstwa
okreslonegow art. 299§ 1i§5k.k. wzw. zart. 12k k.;
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- Z. O. od przypisanego mu w pkt 31 wyroku Sgdu Okregowego przestepstwa
okreslonegow art. 299§ 1i§5k.k. wzw. zart. 12 k.k.;
- P. W. od przypisanego mu w pkt 36 wyroku Sadu Okregowego przestepstwa
okreslonegow art. 299§ 11§ 5 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

Takze wobec pozostatej pigtki oskarzonych, na skutek uchylenia w czesci
wyroku i uniewinnienia ich od popetnienia jednego z czyndw, za ktore skazanie
spowodowato koniecznos¢ wymierzenia kazdemu z tych oskarzonych kary tgczne;j
pozbawienia wolnosci, kara ta ulega rozwigzaniu z mocy prawa. Wobec tego, ze
weztem kar tgcznych w wyroku Sgdu Apelacyjnego, orzeczonych wobec M. R., M.
S., Z. O. oraz P. W. potgczone byty kary wymierzone kazdemu z tych oskarzonych
za dwa tylko czyny, w odniesieniu do tych osob, tak jak wskazano to juz w
odniesieniu do sytuacji prawnej R. A., réwniez nie bedzie istniata potrzeba
wymierzenia nowej kary tgcznej. Wykonywane wobec nich bedg jedynie kary
orzeczone za przestepstwo karne skarbowe. Dolegliwosci dotgd odcierpiane
powinny by¢ natomiast zaliczone na poczet kary jednostkowe;.

Nieco odmiennie rysuje sie sytuacja prawna oskarzonego D. K. Na
wymierzong mu kare tgczng pozbawienia wolnosci sktadato sie skazanie za wiecej
niz dwa czyny jednostkowe. Wobec tego, uchylenie wyroku w czesci dotyczgcej
skazania za przestepstwo tzw. prania brudnych pieniedzy i uniewinnienie D. K. od
tego czynu z jednej strony - jak to juz wyzej stwierdzono - spowodowato
rozwigzanie z mocy prawa kary tgcznej, ale z drugiej strony doprowadzito do
sytuacji, w ktorej zaistnieje potrzeba wymierzenia temu oskarzonemu kary tgcznej
za przestepstwa, co do ktérych ostato sie prawomocne skazanie. Nader oczywiste
jest to, ze przy orzekaniu na nowo wobec D. K. kary tgcznej konieczne bedzie
respektowanie zakazu reformationis in peius, albowiem juz samo uchylenie
prawomocnego wyroku wobec tego oskarzonego nastgpito (verba legis art. 435
k.p.k.) ,na korzys¢” tego wspotoskarzonego, co oznacza, ze takze w ponowionym
postepowaniu w przedmiocie uksztattowania kary tgcznej nie moze doj$¢ do
pogorszenia jego sytuacji w poréwnaniu z tg, jaka uksztattowana byta w uchylonym
orzeczeniu. Co wiecej, w odniesieniu do jednego z czynow, za ktéry skazanie
wspotksztattowato  kare tgczng, zapadt obecnie wyrok uniewinniajgcy.

Uwarunkowania wynikajgce z tresci przepisu art. 537 § 1 i 2 k.p.k. sprawiajg



32

natomiast, iz Sgd Najwyzszy w tym zakresie nie moze wydac¢ orzeczenia majgcego
charakter reformatoryjny, to jest uksztattowa¢ na nowo kare tgczng. W
konsekwencji, powinna ona zostac orzeczona w trybie okreslonym w art. 569 i nast.
k.p.k., co umozliwi takze kontrole instancyjng jej wymiaru.

Z opisanych wyzej przyczyn Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywnej

wyroku.



