Sygn. akt: KIO 2455/10
POSTANOWIENIE

z dnia 23 listopada 2010 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:
Przewodnicz acy: Emil Kawa

Protokolant: tukasz Listkiew icz

wobec cofniecia w dniu 23 listopada 2010 r., na posiedzeniu przed otwarciem rozprawy,
odwotania wniesionego w dniu 10 listopada 2010 r. przez Henryka Peranka prowadz acego
dziatalno §¢ gospodarcz g pod nazw g INSTALATOR Instalacje Sanitarne C.O. i Gazowe

Henryk Peranek, 05-085 Kampinos, ul. Partyzantéw 19  w postepowaniu prowadzonym
przez zamawiajgcego Dom Dziecka Nr 2 im. Janusza Korczaka, 01-202 Warsz awa, ul.

Jaktorowska 6

postanawia:
1. Umorzy ¢ post epowanie odwotawcze.

2. Nakaza¢ Urzedowi Zamoéwien Publicznych zwrot z rachunku dochoddéw wiasnych
Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz Henryka Peranka prowadz acego
dziatalno §¢ gospodarcz q pod nazw g INSTALATOR Instalacje Sanitarne C.O. i
Gazowe Henryk Peranek, 05-085 Kampinos, ul. Partyza ntéw 19 kwoty 9 000 zt 00
zt (stownie: dziewieC tysiecy ziotych zero groszy) stanowigcej 90% uiszczonego

wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z p6zn. zm.) na niniejsze postanowienie —
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej 1zby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie .

Przewodniczacy:



KIO 2455/10
UZASADNIENIE

Miasto Stoteczne Warszawa - Dom Dziecka Nr 2 im. Janusza Korczaka ul. Jaktorowska 6 01-
202 Warszawa, zwany dalej , zamawiajgcym” prowadzi postepowanie o udzielenie zaméwienia
publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na wykonanie robot budowlano — instalacyjnych,
modernizacji budynku Domu Dziecka nr 2 przy ul. Jaktorowskiej 6 w Warszawie.

Zamodwienie dotyczy robét budowlanych, o wartosci ponizej progéw unijnych.

W dniu 5 listopada 2010 roku zamawiajgcy dokonat wyboru najkorzystniejszej oferty Firmy F.B.I
TASBUD. Jednoczeénie zamawiajacy dokonat odrzucenia miedzy innymi oferty firmy Instalator"
Instalacje sanitarne, co. i gazowe- Henryk Peranek z siedzibg w Kampinosie, ktéry w dniu 10
listopada wnidst odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej .

W odwotaniu odwotujacy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie art. 91 i art. 92 w zwigzku z
art.89 ust. 1 pkt.2 ustawy pzp. i wnidst o: uniewaznienie wyboru oferty firmy F.B.l. TASBUD
ul. Balaton 20, 01-981 Warszawa, o uniewaznienie odrzucenia oferty firmy , Instalator"
Instalacje sanitarne, co. i gazowe Henryk Peranek z siedzibg w Kampinosie; nakazanie
zamawiajgcemu ponowng ocene spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu, o
nakazanie ponownego zbadania ofert i nakazanie ponownej oceny ofert oraz o
odrzucenie wszystkich sklasyfikowanych przed jego oferta, ofert w facznej liczbie 21.
Nadto w odwotaniu podnidst, ze nie znajduje zadnego oparcia w decyzji zamawiajgcego
oraz okresleniu przedmiotu zamdwienia i w opisie przedmiotu zamowienia sformutowanym
przez zamawiajgcego w SIWZ ,zarzut ze tre$¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji

istotnych warunkéw zaméwienia i stwierdzit ze odwotujacy sporzadzit oferte zgodnie z ostatnio
zakomunikowang wszystkim wykonawcom wolg zamawiajgcego, wyrazong na stronach
internetowych w postaci zmienionych przedmiaréw robot budowlanych objetych przedmiotem
zamowienia.

Zamawiajgcy w odpowiedzi na odwotanie podnidst ,ze odwotanie winno podlegac odrzuceniu gdyz
odwotujgcy podnosi zarzuty ktore w zwigzku z art. 180 ust.2 ustawy pzp mogg by¢ rozpatrzone
tylko przy wartosci zamdwienia powyzej progéw unijnych.

Odwotujacy, po zapoznaniu sie z trescia odpowiedzi na odwotanie ,na posiedzeniu — przed
rozpoczeciem rozprawy cofnat odwofanie.

Wobec powyiszego lzba w oparciu o przepis art. 187 ust.8 ustawy pzp postanowita umorzyc
postepowanie odwotawcze i nakaza¢ zwrot odwotujgcemu 90% z kwoty uiszczonego wpisu.

O kosztach postepowania, Izba orzekta w oparciu o tresé¢ art.187 ust.8 oraz § 5 ust. 1 pkt. 3a)
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci wpisu od
odwotania oraz rodzajéw kosztéw w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr
41, poz. 238), z ktérego wynika, ze jesli odwotujacy przed rozpoczeciem rozprawy cofnie odwotanie
to Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu 90% kwoty uiszczonej tytutem wpisu.



Przewodniczacy ......ccceeeverrencnenne



