Sygn. akt: KIO 1890/11

POSTANOWIENIE

z dnia 12 wrze s$nia 2011 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodnicz acy: lzabela Kuciak

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikéw postepowania
odwotawczego w dniu 12 wrzesnia 2011 r. odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej I1zby
Odwotawczej w dniu 2 wrzeénia 2011 r. przez wykonawce Piotra Swidzi nskiego,
prowadz gcego dziatalno §¢ gospodarcz 4 pod firm a Zaklad Technicznych Ustug
Komunalnych ,ECO-PLAN" Piotr Swidzi nski, ul. Szczeci nska 99, 76-200 Stupsk w
postepowaniu prowadzonym przez Wojskowy Zarz ad Infrastruktury w Poznaniu, ul.
Kosciuszki 92, 60-967 Pozna n

przy udziale wykonawcy Impel Cleaning Sp. z o.0., ul. Slezna 118, 53-111 Wroctaw ,
zglaszajgcego swoje przystgpienie do postepowania odwolawczego po  stronie

Zamawiajgcego

postanawia:

1. Umarza post epowanie odwotawcze.

2. Nakazuje Urzedowi Zamowien Publicznych zwrot z rachunku Urzedu Zamowien
Publicznych na rzecz Piotra Swidzi Askiego, prowadz acego dziatalno $é
gospodarcz g pod firm g Zaktad Technicznych Ustug Komunalnych ,ECO-PLAN”
Piotr Swidzi nski, ul. Szczeci nska 99, 76-200 Stupsk kwoty 15.000,00 zt (stownie:
pietnascie tysiecy ziotych zero groszy), stanowigcej uiszczony przez Odwolujgcego

wpis.



Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (tj. Dz. U. z 2010 r. 113, poz. 759 ze zm.) na niniejsze postanowienie -
w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej 1zby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Poznaniu.

Przewodnicz acy:



Sygn. akt: KIO 1890/11

Uzasadnienie

Zamawiajgcy prowadzi, w trybie przetargu nieograniczonego, postepowanie o
udzielenie zamowienia publicznego, ktérego przedmiotem jest ,$wiadczenie ustug
utrzymania czystosci powierzchni wewnetrznych w budynkach, powierzchni terenéw
utwardzonych i zielonych oraz od$niezania dachow budynkow, bocznicy kolejowej bedacych
w rejonie dziatlania Wojskowego Zarzadu Infrastruktury w Poznaniu w kompleksach
wojskowych Wojskowej Administracji Koszar." Ogloszenie 0 zamowieniu zostato
opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 20 lipca 2011 r., pod
numerem 2011/S 137-229019.

W niniejszym postepowaniu Odwotujacy wniést odwotanie wobec:

1. bezprawnej zmiany w tresci SIWZ opisu warunku udziatu w postepowaniu w zakresie
sytuacji ekonomicznej i finansowej, zapewniajgcej wykonanie zamowienia,
dotyczacego posiadania ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej, w zakresie
prowadzonej dziatalnosci zwigzanej z przedmiotem zamowienia, poprzez opisanie
powyzszego warunku w rozdz. VI ust. 1 lit. h w ,Tekscie jednolitym SIWZ
uwzgledniajacy wszystkie zmiany 26.08.2011" w sposéb nadmierny, ograniczajacy
konkurencje i bezprawnie zmuszajacy Wykonawcow do ponoszenia bardzo wysokich
kosztéw z tytutu samego udzialu w przetargu, co w sposOb razacy narusza zasade
wyrazong w art. 7 ustawy Pzp oraz normy prawne zawarte w art. 22 ust. 4 i art. 25
ust. 1 ustawy Pzp

2. opisu powyzszego warunku w rozdz. VI ust. 1 lit. h SIWZ, tj. w zestawie dokumentow
potwierdzajacych spetnienie warunkéw udzialu w postepowaniu, zamiast w rozdz. V
ust. 4 SIWZ, tj. w opisie warunku w zakresie sytuacji finansowej, co wprowadza
wykonawcow w btad, zwlaszcza, iz powyzszy opis warunku nie zostat wskazany w
zmianie ogloszenia o zamowieniu z dnia 26.08.2011 r.

3. zaniechania wykonania czynnosci w wyniku uwzglednienia w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu wniesionym przez Odwotujgcego w dniu 25.07.2011 r.
(sygn. akt: KIO 1586/11) oraz w odwotaniu wniesionym przez Odwotujacego w dniu
05.08.2011 r. (sygn. akt: KIO 1681/11).) w spos6b zgodny z zadaniem zawartym w
ww. odwotaniach, co narusza art. 186 ust. 2 ustawy Pzp,

4. zaniechania wskazania we wszystkich zmianach ogloszenia o0 zamdwieniu
dokumentéw potwierdzajgcych spetnienie warunkéw udzialu w postepowaniu,

sprzecznie z obowigzujacymi przepisami i zgdaniami zawartymi w ww. odwotaniach,



CO harusza normy prawne zawarte w art. 22 ust. 3, art. 25 ust. 1, art. 41 pkt 7, art.
186 ust. 2 ustawy oraz w § 1 ust. 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30
grudnia 2009 r. w sprawie rodzajéw dokumentéw, jakich moze zgda¢ zamawiajacy od
wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty moga by¢ sktadane (Dz. U z 2009 r.,
Nr 226, poz. 1817), a takze wprowadza wykonawcow w btad, co do faktycznych
obowigzkow w zakresie potwierdzenia spetnienia warunkow udziatu w postepowaniu.

W zwigzku z powyzszymi zarzutami Odwotujgcy zadat:

1. dokonania zmiany tre$ci SIWZ oraz tresci ogtoszenia 0 zamoéwieniu w zakresie opisu
warunku udzialu w postepowaniu, dotyczacego posiadania ubezpieczenia od
odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalnosci, zwigzane] z
przedmiotem zamowienia, poprzez zastgpienie opisu powyzszego warunku
wprowadzonego zmiang z dnia 26.08.2011 r. w ogloszeniu 0 zamoOwieniu oraz w
rozdz. V ust.4 SIWZ opisem w poprzednim brzmieniu,

2. dokonania zmiany tresci SIWZ po zmianie z dnia 26.08.2011r. w rozdz. VI ust. | lit. h
poprzez zastgpienie dotychczasowego brzmienia dokumentu wskazanego w ww.
zapisie SIWZ, zapisem zgodnych z § 1 ust. 1 pkt 10 powotanego rozporzgdzenia,

3. dokonania zmiany ogtoszenia o zamdwieniu poprzez wskazanie w tresci ogtoszenia o
zamoéwieniu dokumentow potwierdzajgcych spetnienie warunkéw udzialu w

postepowaniu.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalitai zwa zyla, co nast epuje:

Pismem z dnia 8 wrzesnia 2011 r., doreczonym do Prezesa Krajowej lzby
Odwotawcze] w dniu 12 wrzesnia 2011 r., Zamawiajacy poinformowat, iz postanowit
,uwzgledni¢ odwotanie w catosci zarzutow. (...) W zwigzku z zaistnialg sytuacjg

Zamawiajgcy dokona zmiany w ogtoszeniu (...) oraz dokona zmiany w SIWZ.”

Powyzsze oswiadczenie Zamawiajgcego, wskazuje na uwzglednienie w catosci

zarzutéw przedstawionych w odwotaniu.

Do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego, w ustawowym terminie,
przystapit wykonawca Impel Cleaninig Sp. z 0.0. Jednakze zgodnie z oswiadczeniem
zawartym w pismie z dnia 12 wrzesnia 2011 r. wskazany Wykonawca, w odpowiedzi na
wezwanie Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej poinformowat, ze nie bedzie ,sktadac

sprzeciwu od uwzglednienia przez Zamawiajgcego wniesionego odwotania.”



Uwzgledniajac powyzsze oraz fakt, ze oswiadczenie w przedmiocie uwzglednienia
zarzutbw zostato zlozone przez osobe uprawniong do reprezentacji Zamawiajacego,
postepowanie odwotawcze — stosownie do dyspozycji normy zwartej w art. 186 ust. 2 ustawy

Pzp — nalezato umorzy¢.

Jednoczesnie wskazac nalezy, iz skoro Zamawiajacy uwzglednit zarzuty odwotania w
catosci, zobowigzany jest przepisem art. 186 ust. 2 ustawy Pzp, do dokonania czynnosci,
zgodnie z zgdaniami wynikajacymi z tresci odwotania. Wypetnienie przez Zamawiajgcego
dyspozycji powyzszego przepisu jest odrebng czynnoscia, wobec ktérej mozliwe jest

podniesienie zarzutow i korzystanie ze srodkow ochrony prawne;.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do przepisu art. 186 ust. 6 pkt 1
ustawy Pzp w zw. z § 5 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca
2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow
kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238),
nakazujac zwrot Odwotujgcemu z rachunku Urzedu Zamowien Publicznych kwoty 15.000,00

zl, uiszczonej tytutem wpisu.

PrzewodniCz acy: ...ccovviiiiiiiii e,



