Sygn. akt: KIO 2674/12

WYROK
z dnia 17 grudnia 2012 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Anna Packo

Protokolant: Radostaw Cwyl

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14 grudnia 2012 r., w Warszawie, odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu 5 grudnia 2012 r. przez

wykonawce
GTS Poland Sp. z o.0. ul. Marynarska 15, 02-674 Warszawa
w postepowaniu prowadzonym przez

Uniwersytet Szczecinski al. Papieza Jana Pawta Il 31, 70-453 Szczecin

przy udziale wykonawcy Telekomunikacja Polska S.A. ul. Twarda 18, 00-105 Warszawa
zgtaszajgcego swoje przystgpienie do postepowania odwotawczego po  stronie

Zamawiajgcego

orzeka:

1. uwzglednia odwotanie i nakazuje zamawiajacemu uniewaznienie czynnosci wyboru
oferty najkorzystniejszej oraz powtérzenie czynnos$ci badania i oceny ofert,
2. kosztami postepowania obciaza Uniwersytet Szczecinski al. Papieza Jana Pawta Il

31, 70-453 Szczecin i:

2.1. zalicza w poczet kosztow postepowania odwotawczego kwote 15 000 zt 00 gr
(stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczong przez GTS Poland
sp. z 0.0. ul. Marynarska 15, 02-674 Warszawa tytulem wpisu od odwotania,

2.2. zasadza od Uniwersytetu Szczecinskiego al. Papieza Jana Pawta Il 31, 70-453
Szczecin na rzecz GTS Poland Sp. z 0.0. ul. Marynarska 15, 02-674 Warszawa

kwote 18 600 zt 00 gr (stlownie: osiemnascie tysiecy szeséset ziotych zero



groszy) stanowigca koszty postepowania odwotawczego poniesione z tytutu

wpisu od odwotania i wynagrodzenia petnomocnika.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamodwien
publicznych (tj. Dz. U. z 2010 r. 113, poz. 759 ze zm.) na niniejszy wyrok — w terminie 7 dni
od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby

Odwotawczej do Sadu Okregowego w Szczecinie.

Przewodniczacy: ......cccociiiiiiiiiiiiiinnnns



Sygn. akt: KIO 2674/12

Uzasadnienie

Zamawiajacy — Uniwersytet Szczecinski prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia
publicznego na ,swiadczenie ustug telekomunikacyjnych wraz z dzierzawg central
telefonicznych” na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (tj. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z pdézn. zm.), w trybie przetargu
nieograniczonego.

Ogtoszenie o zamoéwieniu zostalo opublikowane 18 wrzesnia 2012 r. w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej pod numerem 2012/S 179-294812, a warto$¢ zaméwienia jest
wieksza niz kwoty okreslone na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Prawo zamowien

publicznych.

5 grudnia 2012 r. odwotujagcy — GTS Poland Sp. z o.0. wniést odwotanie zarzucajgc
zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo zamowien publicznych poprzez zaniechanie odrzucenia
oferty ztozonej przez Telekomunikacje Polskg S.A., pomimo Ze jej tres¢ nie odpowiada tresci
specyfikacji istotnych warunkow zamdwienia,

2. art. 7 ust. 1 i 3 ustawy Prawo zamdwien publicznych poprzez prowadzenie postepowania
w sposoOb naruszajgcy zasade zachowania uczciwej konkurencji i rownego traktowania
wykonawcow,

3. innych przepiséw wskazanych lub wynikajacych z uzasadnienia odwotania.

Odwotujacy wnidst o uwzglednienie odwofania i nakazanie zamawiajgcemu:

1. uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej ztozonej przez Telekomunikacje
Polskg S.A.,

2. dokonanie powtdrnej czynnosci badania i oceny ofert,

3. odrzucenie oferty ztozonej przez Telekomunikacje Polskg S.A.,

4. dokonanie wyboru oferty odwotujgcego jako najkorzystniejszej.

W uzasadnieniu odwofania odwotujgcy wskazat, ze zgodnie z § 2 ust. 1 projektu umowy
WV celu nalezytego wykonania umowy Wykonawca zobowigzuje sie wykonywaé
poszczegblne czynnosci, zgodnie z przedtozonym Zamawiajagcemu przy ofercie
Harmonogramem, stanowigcym integralng czes¢ umowy, z zastrzezeniem, ze ostatecznym

terminem rozpoczecia $wiadczenia wszystkich powszechnych ustug telekomunikacyjnych



objetych niniejszg umowg i szczegdtowo okreslonych w SIWZ przez Wykonawce na rzecz
Zamawiajgcego jest 56 dzien od dnia zawarcia umowy.”

W zatgczonym do oferty TP S.A. harmonogramie prac wdrozeniowych wskazano, iz czas
realizacji projektu (nr dnia zakonczenia) wynosi 59 dni (data rozpoczecia: 14-11-2012, data
zakonczenia: 27-01-2012 r.).

W punkcie 15. rozdziatu 2. ,Opis przedmiotu zamdwienia” zamawiajgcy wskazat funkcje,
ktére powinien posiada¢ komputer przenosny stuzacy do obstugi serwisowej, m.in.: rodzaj
wyjsé/wejs¢ Combo eSATA/USB 2.0 — 1 szt; bateria 9-komorowa, 90 Wh, Li-lon;
maksymalna obstugiwana ilos¢ pamieci RAM 32 GB; podswietlana klawiatura (mozliwosc¢
wyboru koloru, podziatu na sekcje); aluminiowa obudowa.

Komputer przenosny zaoferowany przez TP S.A. nie posiada ww. parametréw: obstuguje
maksymalnie do 16 GB pamieci RAM; nie jest wyposazony w wymagang baterie ani nie ma
mozliwosci wymiany standardowej w tym modelu baterii na baterie posiadajacg wymagane
parametry; posiada funkcje podswietlania klawiatury tylko w jednym kolorze; nie jest
wyposazony w port Combo eSATA/USB 2.0, nie posiada aluminiowej obudowy, a jedynie
aluminiowe elementy (,wstawki”).

Zgodnie z punktem 9. wymagan ogolnych rozdziatu 2. ,Opis przedmiotu zamowienia”
oferowany system musi umozliwia¢ stworzenie jednorodnego i spéjnego planu numeraciji
o0 nastepujacej charakterystyce: ,Dopasowany do zewnetrznej numeracji telefonicznej,
zapewniajacy: translacje numerdw publicznej sieci telefonicznej na numery wewnetrzne
cyfrowego systemu telefonicznego, translacje numeréw wewnetrznych na numery publicznej
sieci telefonicznej, dopuszczajacy nieciggtos¢ numeraciji, dopuszczajacy rézng diugosc¢ planu
numeracji w zaleznosci od konfiguracji od 3 do 8 cyfr.”

TP S.A. przedstawito specyfikacje techniczng oferowanego systemu telekomunikacyjnego
Siemens HiPath 4000 v6. Jednakze centrala ta nie spetnia wymagan, gdyz zgodnie
z dokumentacjg techniczng producenta maksymalna dtugo$¢ numeru wewnetrznego to 6
cyfr.

Zgodnie z opisem telefonu systemowego zaawansowanego telefon ten ma posiadaé
nastepujgce funkcje: wyswietlacz graficzny o rozdzielczosci minimum 100x160 pikseli
oferujgcy wyswietlanie w wielu odcieniach szarosci, wbudowana klawiatura alfabetyczna
umozliwiajgca: wybieranie abonentéw po nazwie/nazwisku wg zawartosci systemowej
ksigzki telefonicznej, wysytanie krotkich wiadomosci tekstowych na telefony cyfrowe i IP,
wbudowany mikrofon i gtosnik o regulowanej gtosnosci umozliwiajace prowadzenie rozmowy
w trybie gtosSnoméwigcym (peten dupleks), gniazdo do podtaczenia stuchawki nagtowne;j,
obstuga min. 2 linii, obstuga w jez. polskim, mozliwos¢ dotgczenia przystawek

zaawansowanych z minimum 10 dodatkowymi klawiszami programowalnymi wyposazonych



w wyswietlacz LCD, ktory dzieki wyswietlanym opisom umozliwia szybka i tatwg identyfikacje
skojarzonych przyciskow.

Jakkolwiek z czesci odtajnionej nie wynika, jaki model telefonu systemowego
zaawansowanego zostat zaoferowany, to uwzgledniajac specyfike zaoferowanego przez TP
S.A. systemu Siemens HiPath 4000 w wersji 6 polegajaca na tym, iz system ten
wspotpracuje tylko z telefonami IP i systemowymi firmy Siemens oraz fakt, iz na rynku nie
istnieje model telefonu Siemens posiadajacy facznie wszystkie wymienione funkcje, nalezy
stwierdzi¢, ze oferta zlozona przez tego wykonawce jest niezgodna z trescig specyfikaciji
istotnych warunkéw zamowienia. W szczegdlnosci nie istnieje aparat Siemens, ktéry przy
zachowaniu pozostatych wymogow spetniatby wymog wbudowanej klawiatury alfabetycznej
umozliwiajgcej wybieranie abonentéw po nazwie/nazwisku wg zawartosci systemowej ksigzki
telefonicznej i jednoczesnie wysytanie krotkich wiadomosci tekstowych na telefony cyfrowe
i1P.

Zamawiajgcy wymaga rowniez dostarczenia zaawansowanych telefonéw IP o minimalnegj
funkcjonalnosci: kolorowy wyswietlacz graficzny o rozdzielczosci minimum 300x200 pikseli
z podswietleniem, wbudowana klawiatura alfabetyczna umozliwiajaca: wybieranie
abonentéw po nazwie/nazwisku wg zawartosci systemowej ksigzki telefonicznej, wysytanie
krétkich wiadomosci tekstowych na telefony cyfrowe i IP, wbudowany mikrofon i gto$nik
o0 regulowanej gtosnosci umozliwiajace prowadzenie rozmowy w trybie gtoshomowigcym
(peten dupleks), gniazdo do podigczenia stuchawki nagtownej, obstuga min. 2 linii, obstuga
w jez. polskim, wyposazenie w zintegrowany switch Ethernet umozliwiajgcy podtgczenie PC
lub kolejnego telefonu IP, mozliwosé dotgczenia przystawek zaawansowanych z minimum 10
dodatkowymi klawiszami programowalnymi wyposazonych w wyswietlacz LCD, ktéry dzieki
wyswietlanym opisom umozliwia szybka i tatwa identyfikacje skojarzonych przyciskow.

TP S.A. zaoferowat aparat IP zaawansowany OpenStage 60 (ice blue) HFA. Aparat ten nie
spetnia wszystkich wymagan okreslonych przez zamawiajgcego, w szczegolnosci nie
posiada wbudowanej klawiatury alfabetycznej umozliwiajgcej wybieranie abonentéw po
nazwie/nazwisku wg zawartosci systemowej ksigzki telefonicznej i jednoczesnie wysytanie
krotkich wiadomosci tekstowych na telefony cyfrowe i IP.

Niezgodnosci te skutkowaé powinny odrzuceniem oferty TP S.A. na podstawie art. 89 ust. 1
pkt 2 ustawy Prawo zamowien publicznych. Zaniechanie odrzucenia i wybér tej oferty jako
najkorzystniejszej stanowi razgce naruszenie przepisOw ustawy Prawo zamowien

publicznych, w tym art. 7 ust. 1 3.



W odpowiedzi zamawiajgcy wniést o oddalenie odwotania w catosci.

Co do terminu uruchomienia ustugi stwierdzit, ze w odpowiedzi na pytanie nr 7 z 27 wrzesnia
2012 r. wskazat, iz uruchomienie ustugi powinno nastgpi¢ od 28 stycznia 2013 r., zatem
harmonogram przystepujacego jest zgodny z jego wymaganiami.

Co do centrali Siemens — z pisma producenta przedstawionego przez przystepujgcego
podczas rozprawy wynika, iz numer moze by¢ kreowany w ten sposob, ze po potaczeniu
numeru wirtualnego wezta i numeru stacji dlugos¢ numeru moze wynosi¢ 12 cyfr. Uzycie
wezta wirtualnego do kreowania numeru nie jest niezgodne z wymaganiami specyfikaciji.
W jego zamierzeniu wymog dotyczacy planu numeréw miat dotyczy¢ tylko numeréw
wewnetrznych, gdyz jest to realna funkcja, ktérg wykorzystuje.

Co do klawiatury telefonéw stwierdzit, iz klawiature zwang przez odwotujgcego
alfanumeryczng réwniez uwaza za alfabetyczng, poniewaz znajdujg sie na niej litery
alfabetu. Poza tym zadawala go klawiatura przestawiona na zdjeciu — prezentowana na
wyswietlaczu. Takg klawiature uwaza za wbudowana.

Co do zaoferowanego komputera przenosnego ASUS stwierdzit, iz z opisu zawartego
w ofercie wynika wyraznie, ze komputer ten spetnia wszystkie wymagania zamawiajgcego
wyszczegolnione w specyfikacji, zatem nie mogt uznaé, ze oferta podlega odrzuceniu lub
stwierdzi¢, ze taki komputer nie istnieje. Wymog dotyczacy dowolnego koloru podswietlenia
oznacza, ze wykonawca mogt sobie wybra¢, w jakim kolorze to pods$wietlenie zaoferuje, dla

zamawiajgcego nie ma to znaczenia.

Przystapienie po stronie zamawiajacego zgtosita Telekomunikacja Polska S.A. wnoszac
o oddalenie odwotania.

Co do harmonogramu przystepujacy réwniez powotat sie na odpowiedZz na pytanie nr 7.
Przystepujacy nie mogt zaoferowaé wykonania ustugi liczac od dnia zawarcia umowy, bo
bytoby to sprzeczne z odpowiedzig nr 7, z ktérej wynikato, iz ustuga ma by¢ swiadczona od
28 stycznia 2013 r. Poza tym date podpisania umowy trudno przewidzie¢ i nie zalezy ona od
przystepujacego.

Sposéb konfiguracji planu numeracyjnego zostat wyjasniony w przedstawionym
oswiadczeniu spotki Siemens. W odniesieniu do dtugosci numeracji spetnit wymagania
funkcjonalne opisane w specyfikacji. Dopuszczalne byto zbudowanie numeracji nie tylko
w sposob wskazany przez odwotujgcego, poza tym wymagania zamawiajacego nie dotyczag
kodéw funkcji.

Klawiatura alfabetyczna to kazda klawiatura zawierajgca litery, rowniez alfanumeryczna.
Natomiast dla uzyskania klawiatury z odrebnymi numerami dla kazdej litery funkcjonuje

pojecie klawiatury ,qwerty”.



Co do komputera przenosnego — obecnhie sprzety tego typu podlegajg indywidualnej

konfiguraciji.

W oparciu o stan faktyczny ustalony na podstawie dokumentacji postepowania oraz
ztozonych oswiadczen Izba ustalita i zwazyta, co nastepuje: odwotanie zastuguje na

uwzglednienie.

Na wstepie Izba stwierdzita, Ze nie zachodzi zadna z przestanek skutkujgcych odrzuceniem
odwotania opisanych w art. 189 ust. 2 ustawy Prawo zamowien publicznych, a odwotujacy
ma interes we wniesieniu odwotania w rozumieniu art. 179 ust. 1 i art. 180 ust. 1 ustawy
Prawo zaméwien publicznych.

Izba stwierdzita rowniez, ze stan faktyczny sprawy nie jest sporny miedzy stronami.

Co do zarzutu dotyczacego wad harmonogramu Izba uznata, ze zarzut ten nie potwierdzit
sie.

W specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia (rozdziat 1 pkt lll ppkt 3 pppkt 4, rozdziat 2
pkt | ppkt 3) zamawiajacy wskazal, iz wykonawcy majg przedtozy¢ harmonogram wdrozenia
ustug. Nie wskazat przy tym zasad sporzadzenia tego harmonogramu.

W przywotanym przez odwotujacego § 2 ust. 1 projektu umowy wskazat: ,W celu nalezytego
wykonania umowy Wykonawca zobowigzuje sie wykonywaC poszczegdlne czynno$ci,
zgodnie z przedtozonym Zamawiajagcemu przy ofercie Harmonogramem, stanowigcym
integralng czes¢ umowy, z zastrzezeniem, Zze ostatecznym terminem rozpoczecia
Swiadczenia wszystkich powszechnych ustug telekomunikacyjnych objetych niniejszg umowag
i szczegotowo okreslonych w SIWZ przez Wykonawce na rzecz Zamawiajgcego jest
56 dzieh od dnia zawarcia umowy.” W ust. 2 dodat, iz ,w terminie 7 dni kalendarzowych od
dnia zawarcia umowy Wykonawca powiadomi Zamawiajgcego o ostatecznym terminie
rozpoczecia swiadczenia powszechnych ustug telekomunikacyjnych.”

W odpowiedzi na pytanie nr 7. o tresci: W SIWZ zamawiajgcy nie okreslit terminu
uruchomienia ustugi, a zatem prosimy o okreslenie dat uruchomienia ustug” zamawiajgcy
wskazat: ,Obecnie zamawiajgcy posiada zawartg umowe do dnia 27.01.2013 r. Zamawiajacy
przewiduje, iz uruchomienie ustugi objetej obecnie prowadzonym postepowaniem powinno

zapewni¢ ciggtos¢ dostepu do ustug telekomunikacyjnych, a zatem — od dnia 28.01.2013 r.”

W ,Harmonogramie prac wdrozeniowych”, w poz. Id. 3, 58, 59, 61 przystepujacy wskazat na
dzien 59. jako dzien zakonczenia danych prac wskazujgc jednoczesnie daty rozpoczecia

i zakonczenia, na 27/28 stycznia 2013 r. (w tym w Id. 3 i 4 jest bfad w datach).



Z catoksztattu harmonogramu wynika, ze pomimo, iz wykonawca przewidziat okres realizacji
na 59 dni, to jednak Zzadna z czynnosci nie byla przewidziana w miesigcu innym niz styczen
i na dtuzej niz kilka dni, przy zatozeniu, ze podpisanie umowy nastgpi w listopadzie. Widac¢
zatem, ze celem harmonogramu byto dostosowanie go do wymogu rozpoczecia realizacji
umowy dopiero od 28 stycznia, a nie, ze taki okres przygotowan do realizacji jest wykonawcy
potrzebny.

Przy tym nalezy zwréci¢ uwage, ze zamawiajgcy nie okreslit wytycznych co do terminu
wykonania poszczegodlnych prac przygotowawczych do rozpoczecia swiadczenia ustugi. Nie
okresla ich takze postanowienie § 2 ust. 1 projektu umowy — jest ono w zasadzie jedynie
zastrzezeniem, ze co prawda wykonawca poszczegoélne czynnosci ma wykonywaé zgodnie
z przedtozonym zamawiajgcemu przy ofercie harmonogramem, jednak niezaleznie od owego
harmonogramu ostatecznym terminem rozpoczecia swiadczenia ustug i tak ma by¢ 56. dzieh
od dnia zawarcia umowy. Orientacyjng role harmonogramu potwierdza tez ust. 2
wskazujacy, ze ostateczny termin rozpoczecia swiadczenia ustug bedzie wskazany w ciggu
7 dni od dnia zawarcia umowy.

Dlatego za jedyne jednoznaczne wskazanie terminu rzeczywiscie mozna uzna¢ odpowiedz
nr7 z 27 wrzesnia 2012 r. wskazujgcg na 28 stycznia 2013 r.

Przy tym, nawet gdyby odmiennie oceni¢ znaczenie § 2 ust. 1 projektu umowy, to nie ma
przeszkod, zeby zamawiajgcy harmonogram poprawit w oparciu o art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy
Prawo zamdéwien publicznych. Harmonogram ten nie ma istotnego znaczenia dla tresci
oferty. Zwtaszcza biorgc pod uwage, ze dzieh zawarcia umowy przewidziany byt przez
przystepujacego na okres 14-28 listopada, do 28 stycznia pozostato mniej niz 56 dni,
a przystepujacy, jak wynika z harmonogramu, jest zdolny do wdrozenia systemu w ciggu

kilku dni. Logicznie jednak biorgc — z tych samych powodéw — korekta taka bytaby zbedna.

Co do zarzutu dotyczacego braku mozliwosci kreacji numerdéw 8-cyfrowych Izba uznata, ze
zarzut ten nie potwierdzit sie.

Zgodnie z opisem przedmiotu zaméwienia (zatgcznikiem nr 1 pkt 9) ,,system musi umozliwiaé
stworzenie jednorodnego i spdjnego planu numeracji o nastepujacej charakterystyce:
dopasowany do zewnetrznej numeracji telefonicznej, zapewniajacy translacje numerow
publicznej sieci telefonicznej na numery wewnetrzne cyfrowego systemu telefonicznego,
translacje numeréw wewnetrznych na numery publicznej sieci telefonicznej, dopuszczajacy
nieciggtos¢ numeracji, dopuszczajacy roézng dtugos¢ planu numeracji w zaleznosci od
konfiguracji od 3 do 8 cyfr.”

Przystepujacy przedstawit oswiadczenie zlozone w imieniu przedstawiciela producenta
centrali, Siemens Enterprise Communications Sp. z 0.0., iz wymoég kreowania numerdw

8-cyfrowych jest realizowany poprzez wygenerowanie wirtualnego planu numeracyjnego

10



z wykorzystaniem numeru stacji (6 cyfr) i numeru wezta wirtualnego (6 cyfr), dajacego zatem
tacznie do 12 cyfr.

Zamawiajacy uznat takie rozwigzanie za zgodne z jego wymaganiami, réwniez odwotujacy
go nie kwestionowat oprécz wskazania, ze w takim wypadku kazdy z numerdw (stacji i wezta
wirtualnego), jak réwniez kod funkcji, powinny mie¢ po 8 cyfr.

Izba stwierdzita, ze zamawiajagcy w wymogu dotyczacym planu numeracji odnosit sie
wytgcznie do kwestii numerow telefonicznych zewnetrznych — wewnetrznych, nie wspomniat
nawet np. o kodzie funkcji, wiec nawet jesli samo pojecie ,stworzenia planu numeracji” lege
artis obejmuje szerszy zakres czy dodatkowe zasady tworzenia numeréw, to w wyrazny
sposob nie to byto intencjg zamawiajgcego wyrazong w specyfikacji istotnych warunkéw
zamowienia. Tym samym nalezy uznac¢, ze w kazdym przypadku chodzi o mozliwosé
stworzenia 8-cyfrowego numeru wewnetrznego, zatem réwniez przy wykorzystaniu wezta
wirtualnego konieczne jest tylko 8 cyfr, a nie 2x8, jak twierdzi odwotujacy. Zresztg nalezy
zwroci¢ uwage, ze nawet odwotujgcy w odwotaniu wskazuje na ,maksymalng dlugos¢
numeru wewnetrznego” jako podstawe zarzutu niezgodnosci oferty z wymaganiami

specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Co do =zarzutu dotyczacego braku wymaganych parametrow i funkcji komputera
przenosnego lzba uznata, ze zarzut ten nie zostat udowodniony.

Parametry komputera przenosnego stuzacego do obstugi serwisowej zostaty opisane
w rozdziale Il pkt | ppkt 15 specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Odwotujacy w ofercie ztozyt oswiadczenie, w ktérym wskazat na dostawe komputera
o parametrach identycznych z opisanymi w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia
(zostaty doktadnie wymienione). Zamawiajacy nie wymagat w tym zakresie zadnych
dodatkowych dokumentow potwierdzajacych np. ze producent rzeczywiscie przygotuje
komputer (notebook) o takiej konfigurac;ji.

Tym samym z formalnego punktu widzenia nalezy przyznaé racje zamawiajacemu, ze
poprawnie ocenit oferte przystepujgcego, gdyz nie miat podstaw jej kwestionowac. Natomiast
odrebng kwestig jest to, czy komputer taki rzeczywiscie istnieje/bedzie istniat.

Przedstawiona przez odwotujacego korespondencja mailowa prowadzona z (domniemanymi)
pracownikami firmy ASUS, nie moze zosta¢ uznana przez lzbe za dowdd, poza bowiem
kwestiami formalnymi podnoszonymi przez zamawiajgcego i przystepujacego, nie stanowi

oficjalnego o$wiadczenia producenta, ze takiego komputera dla TP S.A. nie wykona.
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Zdaniem Izby potwierdzit sie jednak =zarzut dotyczacy braku w telefonach IP
zaawansowanych i systemowych zaawansowanych wbudowanej klawiatury alfabetyczne;j.

W punkcie 16. zatgcznika nr 1 zamawiajacy wskazat, ze telefon IP zaawansowany i telefon
systemowy zaawansowany musi mie¢ wbudowang klawiature alfabetyczng umozliwiajgcg
wybieranie abonentéw po nazwie/nazwisku wg zawartosci systemowej ksigzki alfabetycznej
i wysytanie krétkich wiadomosci tekstowych.

Izba podziela tu stanowisko odwotujgcego, ze wymog ten — wbudowanej klawiatury
alfabetycznej oznacza, ze telefon musi posiada¢ klawiature z klawiszami zawierajgcymi
wszystkie litery alfabetu (min. 26 klawiszy), a nie — jak twierdzi zamawiajacy — 12 klawiszy
cyfrowych z przypisanymi do numerow literami.

Klawiatura 12-klawiszowa, gdzie cyfrze 2 odpowiadajq litery ABC, cyfrze 3 litery DEF itd.,
jest standardowg klawiaturg, w ktérg wyposazone sg telefony, nie ma zatem potrzeby, by taki
wymoég stawiaé, zwlaszcza dodajac okreslenie ,alfabetyczna” ani podstaw, by wymadg
postawiony w ten sposéb (klawiatury alfabetycznej) interpretowac jako wymog dotyczacy
standardowe] klawiatury 12-klawiszowej. Natomiast wyposazenie telefonu w klawiature
podobng do komputerowej jest dodatkowg funkcjonalnoscig, w ktérg wyposazone sg tylko
niektére telefony, wtasnie po to, by utatwié pisanie.

Dla poréwnania mozna zwréci¢ uwage, ze dla aparatéw telefonicznych: systemowego
podstawowego i IP podstawowego zamawiajgcy wymogu posiadania klawiatury
»alfabetycznej” nie stawiat — a nawet w ogéle nie postawit jakiegokolwiek wymogu posiadania
klawiatury, jest bowiem oczywiste, ze telefon klawiature (12-klawiszowa) bedzie miat.
Prezentacji na ekranie liter alfabetu podczas pisania, wedtug lzby, nie mozna uznac za
klawiature wbudowang (chyba ze bytaby to klawiatura dotykowa).

Izba w tym zakresie zgadza sie ze spostrzezeniem odwotujgcego, iz w swoim o$wiadczeniu
przedstawionym przez przystepujacego, wydanym w zakresie i dla potrzeb niniejszej sprawy,
spotka Siemens rowniez nie potwierdzita, ze zaoferowane telefony OpenStage 60T
i OpenStage 60 HFA posiadajg wbudowana klawiature alfabetyczna.

Natomiast — wbrew twierdzeniu przystepujgcego — wskazanie rodzaju klawiatury ,QWERTY?”,
odnosi sie nie tyle do tego, czy kazda litera znajduje sie na osobnym klawiszu, lecz do
uktadu (kolejnosci) klawiszy — w odréznieniu np. od klawiatury w uktadzie QWERTZ,
AZERTY czy ABCD.

Przy tym okreslenia ,alfabetyczna” uzywa sie czasem wtasnie do okreslenia uktadu klawiszy
ABCD, jednak biorac pod uwage, ze jest to ukiad prawie niespotykany, zdaniem Izby,

postanowienia zamawiajgcego nie nalezy interpretowac w sposob az tak daleko idacy.

W zwigzku z powyzszym |zba orzekta jak w sentencji.
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O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 192 ust. 9 10 ustawy
Prawo zaméwien publicznych, stosownie do wyniku postepowania, zgodnie z § 1 ust. 1 pkt
2, 8§ 31§ 5 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r.
w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow

w postepowaniu odwofawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).

Przewodniczacy: .....cicciiiiiiiiiiiiiniieens
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