Sygn. akt KIO 437/12

POSTANOWIENIE
z dnia 12 marca 2012 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodnicz acy: Katarzyna Brzeska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udzialu stron w dniu 12 marca 2012 r. w
Warszawie odwotania wniesionego w dniu 5 marca 2012 r. przez Kolumn e Transportu

Sanitarnego Triomed Sp. z 0.0., adres do koresponde ncji: ul. Ceramiczna 1, 20-150

Lublin  od czynnosci podjetych w postepowaniu o udzielenie zamdwienia przez
Zamawiajgcego: Uniwersyteckie Centrum Kliniczne w Gda nAsku, ul. D ebinki 7, 80-952
Gdansk

postanawia:
1. Umorzy ¢ post epowanie odwotawcze

2. Nakaza¢ Urzedowi Zamowien Publicznych zwrot z rachunku bankowego Urzedu
Zamowien Publicznych na rzecz Kolumny Transportu Sanitarnego Triomed Sp. z
0.0., adres do korespondenciji: ul. Ceramiczna 1, 20  -150 Lublin kwoty 15 000 zt 00 gr

(stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 198 a i 198 b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien
publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759) na niniejsze postanowienie — w
terminie 7 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Gdansku.

Przewodnicz acy:
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Uzasadnienie

Izba ustalita, ze do przedmiotowego odwotania zastosowanie znajdujg przepisy
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 22 marca 2010 r. w sprawie regulaminu
postepowania przy rozpoznawaniu odwotan (Dz. U. z 2010 r., Nr 48, poz. 280) oraz przepisy
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i
sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu

odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).

Nadto Izba ustalita, ze odwotanie zostalo zlozone w postepowaniu o udzielenie
zamOwienia publicznego na ,Swiadczenie ustug transportu sanitarnego dla Uniwersyteckiego
Centrum Klinicznego w Gdarnsku”, prowadzonym przez Uniwersyteckie Centrum Kliniczne w
Gdansku, ul. Debinki 7, 80-952 Gdansk (dalej: ,Zamawiajgcym”).

Odwolujgcy — Kolumna Transportu Sanitarnego Triomed Sp. z o0.0., adres do
korespondenciji: ul. Ceramiczna 1, 20-150 Lublin (zwany dalej: ,,Odwotujgcym”) w dniu 5
marca 2012 r., wniést do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie zaskarzajac
czynnos¢ Zamawiajgcego polegajagcg m.in. na uniewaznieniu postepowania na podstawie

art.93 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp.

Odwolujacy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

a) naruszenie art. 93 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp poprzez niewtasciwe jego zastosowanie, to
jest niezgodne z przepisami uniewaznienie postepowania na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 6
ustawy Pzp, podczas gdy nie zachodzity przestanki uniewaznienia postepowania wskazane
w tym przepisie,

b) naruszenie art. 93 ust. 3 ustawy Pzp poprzez niewtasciwe jego zastosowanie, to jest
brak zawarcia w zawiadomieniu 0 uniewaznieniu postepowania wyczerpujgcego
uzasadnienia faktycznego czynnosci uniewaznienia postepowania,

c) naruszenie art. 7 ust. 1 ustawy Pzp (zasady uczciwej konkurencji i dobrych
obyczajow) poprzez bezzasadne uniewaznienie przetargu, co wskazuje na prowadzenie
postepowania przez Zamawiajgcego w zlej wierze, bez podjecia ostatecznej decyzji o

zamiarze zawarcia umowy z Wykonawcag, ktérego oferta bedzie najkorzystniejsza.

W zwigzku z powyzszym Odwotujgcy wniost o:
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1) nakazanie Zamawiajgcemu w trybie art. 192 ust. 3 pkt 1 ustawy Pzp uniewaznienia
czynno$ci Zamawiajacego w postaci uniewaznienia postepowania o udzielenie zamoéwienia
publicznego na "Swiadczenie ustugi transportu sanitarnego dla Uniwersyteckiego Centrum
Klinicznego w Gdansku" (numer sprawy 129/PN/2011) oraz nakazanie Zamawiajgcemu
dokonania czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej,

2) zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwotlujgcego kosztéw postepowania
odwotawczego, w tym: a) wpisu od odwotania w wysokosci 15 000 zt. b) kosztow
stawiennictwa na posiedzeniu Krajowej Izby Odwotawczej w Warszawie, w tym kosztow
przejazdu z Lublina do Warszawy, w przypadku ich poniesienia, ¢) kosztow zastepstwa
przez petnomocnika - w wysokosci 3 600 zt, w przypadku ich poniesienia - na podstawie § 1
ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztéw w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz.U.2010.41.238) oraz § 3 pki 1 i 2 wskazanego
rozporzadzenia oraz na podstawie rachunkéw przedtozonych do akt sprawy na posiedzeniu
KIO.

Majac powy zsze na wzgl edzie Izba ustalita, co nast epuje:

Ogtoszenie o zaméwieniu zostatlo przekazane Urzedowi Oficjalnych Publikacji
Wspdlnot Europejskich w dniu 16 grudnia 2011 r. oraz opublikowane w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 21 grudnia 2011 r., pod numerem 2011/S 245-398039.

Wartos¢ zamoéwienia przekracza kwoty okreslone w przepisach wydanych na

podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp.

W dniu 5 marca 2012 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto odwotanie
na czynnos¢ Zamawiajgcego z dnia 24 Ilutego 2012 r. w postaci uniewaznienia

postepowania.

Izba ustalita, iz Zamawiajacy w dniu 5 marca 2012 r. wezwat wykonawcow do wziecia

udziatu w postepowaniu odwotawczym.

Nastepnie lIzba ustalita, ze do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w niniejszym
postepowaniu zaden z wykonawcéw nie zgtosit przystgpienia w terminie i formie wskazanej

w art. 185 ust. 2 ustawy Pzp.
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Zamawiajacy w odpowiedzi na odwotanie w dniu 7 marca 2012 r. uwzglednit w

catosci zarzuty zawarte w odwotaniu.

Majac powyzsze na wzgledzie Izba stwierdzita, ze skoro Zamawiajgcy w odpowiedzi
na odwotanie oswiadczyt, ze uwzglednia odwotanie w catosci oraz postanowit zgodzic sie z
zarzutami Odwotujgcego stwierdziC nalezy, ze Zamawiajacy uznat w peni zarzuty

Odwotujgcego oraz uczyni zados¢ jego zadaniu.

Niezaleznie od powyzszego, wobec dokonanych przez Izbe ustalen, Ze:
1. Zamawiajacy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu,

2. po stronie Zamawiajgcego nie przystapit w terminie zaden wykonawca

Izba stwierdzita, ze zaszly przestanki umozliwiajgce umorzenie postepowania ha

posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron, na podstawie art. 186 ust. 2 ustawy Pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekia na podstawie § 5 ust. 1 pkt 1
Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i
sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajéw kosztow w postepowaniu
odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238) jednoczesnie orzekajgc w
tym zakresie o koniecznosci dokonania zwrotu Odwotujgcemu z rachunku bankowego

Urzedu Zamowien Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodnicz acy:



