Sygn. akt: KIO 1939/12
POSTANOWIENIE

z dnia 24 wrzesnia 2012 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Agata Mikolajczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 24 wrzesnia 2012 r. w Warszawie
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 13 wrze$nia 2012 r.
przez Odwotujgcego — wykonawcow wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie zamdéwienia -
Konsorcjum firm: Peek Traffic Sp. z 0.0 (Lider Konsorcjum), Imtech Infra B.V., Peek Traffic
Limited, Peek Traffic B.V., DHV POLSKA Sp. z 0.0., CITIMEDIA.PL Sp. z 0.0. Peek Traffic Sp.
z 0.0. ul. PodSikornikiem 27A 30-216 Krakéw w postepowaniu prowadzonym przez

Zamawiajacego — Zarzad Drdég Miejskich, 61-623 Poznan, ul. Wilczak 16,

A. przy udziale przystepujgcego do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajacego
wykonawcy TORPOL S.A. ul. Mogilenska 10G, 61-052 Poznan

oraz

B. przy udziale przystepujacych do postepowania odwotawczego po stronie Odwotujgcego:

1) wykonawcy - Aeronoval de Construcciones e Instalaciones SAU (ACISA) z Hiszpanii
[adres do korespodenciji: ul. Dekerta 24 30-703 Krakow];

2) wykonawcow wspélnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia - Konsorcjum:
Spring S.A., AGIS Fire&Security Sp. z o0.0., DSTA S.L., 00-099 Warszawa, ul.
Canaletta 4;

3) wykonawcow wspélnie ubiegajacych sie o udzielenie zamoéwienia — Konsorcjum

Siemens Sp. z 0.0., Siemens Aktiengesellschaft, 03-821 Warszawa, ul. Zupnicza 11,

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;



2. nakaza¢ Urzedowi Zamowien Publicznych zwrot z rachunku bankowego Urzedu
Zamowien Publicznych na rzecz Odwotujgcego - wykonawcdw wspdlnie ubiegajacych sie o
udzielenie zamoéwienia - Konsorcjum firm: Peek Traffic Sp. z 0.0 (Lider Konsorcjum), Imtech
Infra B.V., Peek Traffic Limited, Peek Traffic B.V., DHV POLSKA Sp. z o0.0., CITIMEDIA.PL Sp.
z 0.0. Peek Traffic Sp. z 0.0. ul. PodSikornikiem 27A 30-216 Krakéw kwoty 15.000 zt 00 gr

(stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej kwote uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2010 r. nr 113, poz. 759 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w
terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa

Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Poznaniu.

Przewodniczacy: .......ccooviiiiiiiiiiiiiiinenaens



Sygn. akt: KIO 1939/12

Uzasadnienie

Odwotanie zostato wniesione w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego
- Zarzad Drdog Miejskich w Poznaniu w trybie przetargu ograniczonego na podstawie ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. z 2010 r. nr 113, poz. 756 ze
zm.) [dalej: ustawa Pzp] ktérego przedmiotem jest ,Realizacja Projektu System ITS Poznan”.
Zdaniem Odwotujgcego - wykonawcow wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zaméwienia -
Konsorcjum firm: Peek Traffic Sp. z 0.0 (Lider Konsorcjum), Imtech Infra B.V., Peek Traffic
Limited, Peek Traffic B.V., DHV POLSKA Sp. z o.0., CITIMEDIA.PL Sp. z o.0. Peek Traffic
Sp. z 0.0. w niniejszym postepowaniu okreslenie przedmiotu zaméwienia nastgpito z
naruszeniem zasady okreslonej w art. 7 ust 1 w zw. z art. 29 ust 2 Pzp. Takze kryterium
,Ocena Techniczna (T)” o wadze 30 % zostato opisane w sposéb niezgodny z wymogiem
ustawy Pzp i w tym przypadku wskazano na naruszenie art. 7 ust 1 Pzp w zw. z art. 91 ust 1
Pzp. Wykonawca zakwestionowat takze opisanie w pkt.19.3.SIWZ ppkt f) s. 9 wymogu
przeprowadzenia prezentacji w zaleznosci od uznania Zamawiajacego z naruszeniem art. 29

ust 1 Pzp w zw. z art. 7 ust 1 Pzp.

Zamawiajgcy pismem z dnia 19 wrzesnia 2012 r. [data wptywu fax w dniu 19.09.2012 r.
nr ref: DZ-3412-396/12]] oswiadczyt, ze uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w

odwotaniu w sposéb zgodny z zgdaniem.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita takze, ze Zamawiajacy w dniu 13 wrzesnia 2012 r. w
pismie przestanym faxem powiadomit wykonawcow o wniesionym odwotaniu, wzywajac
jednoczesnie wykonawcow do zgtoszenia przystgpienia do postepowania odwotawczego.
Termin na zgtoszenie przystapienia zgodnie z art. 185 ust. 2 ustawy Pzp uptywat w dniu 16
wrzesnia 2012 r., ktéry przypadat w niedziele — dzien ustawowo wolny od pracy. Tym samym
zgodnie z art. 115 kc koniec terminu do wykonania tej czynnosci uptynat dnia nastepnego tj.
17 wrzesnia 2012 r. W tym przypadku - w ustawowym terminie - trzech wykonawcéw
przystgpito do postepowania odwotawczego po stronie Odwotujacego [wykonawca -
Aeronoval de Construcciones e Instalaciones SAU (ACISA) z Hiszpanii, a takze wykonawcy
wspoélnie ubiegajacy sie o udzielenie zamoéwienia - Konsorcjum: Spring S.A., AGIS
Fire&Security Sp. z o0.0.,, DSTA S.L i Konsorcjum Siemens Sp. z o0.0., Siemens
Aktiengesellschaft] oraz jeden wykonawca — TORPOL S.A. - zgtaszajacy przystgpienie do
postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego. Wykonawca ten wezwany [pismo z
dnia 19.09.2012 r.] do zilozenia oswiadczenia w przedmiocie wniesienia sprzeciwu

oswiadczyt [pismo z dnia 21.09.2012 r.], ze takie sprzeciwu nie wnosi.



Majac powyzsze na wzgledzie Krajowa lzba Odwotawcza stwierdzita, ze zgodnie z
treScig art. 186 ust. 2 ustawy Pzp zachodzg przestanki do wydania postanowienia o
umorzeniu postepowania odwotawczego na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron. Izba
wskazuje ponadto, Zze zgodnie z trescig art. 186 ust. 2 zdanie drugie ustawy Pzp, w
przypadku umorzenia postepowania odwotawczego na skutek uwzglednienia przez
zamawiajgcego w catosci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu, zamawiajgcy wykonuije,
powtarza lub uniewaznia czynnoéci w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego

zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Z uwagi na powyzsze orzeczono jak w sentencji. Orzekajgc o zwrocie wpisu Izba
miata na wzgledzie art. 186 ust. 6 ust. 1 ustawy Pzp oraz przepisy rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania
(Dz. U. Nr 41, poz. 238).

Przewodniczacy: ........cccoviiiiiiiniinnnns



