Sygn. akt KIO 1757/16

POSTANOWIENIE
z dnia 27 wrzesnia 2016 r.

Krajowa Izba Odwotawcza w sktadzie:

Przewodniczacy: Barbara Bettman
Cztonkowie: Katarzyna Brzeska
Anna Chudzik

po rozpoznaniu na posiedzeniu z bez udziatu stron, w dniu 27 wrzesnia 2016 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 19
wrzesnia 2016 r. przez wykonawce: Warbud S.A., ul. Domaniewska 32, 02-672
Warszawa, w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonym przez
zamawiajgcego: Narodowe Centrum Badan Jadrowych Osrodek Radioizotopow
POLATOM, ul. Andrzeja Sottana 7, 05-400 Otwock

- wobec uwzglednienia w catosci zarzutéw odwotania przez zamawiajgcego,
orzeka:

1. Umarza postepowanie odwotawcze i znosi wzajemnie koszty postepowania
odwotawczego miedzy stronami.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
odwotujgcego Warbud S.A., ul. Domaniewska 32, 02-672 Warszawa, kwoty 15 000,00
zt (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczonej przez odwotujgcego
tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 198a ust. 1 i 198b ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo
zamoOwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2015 r. poz. 2164, z 2016 r., poz. 831, poz. 996, poz.
1020) na niniejsze postanowienie - w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje
skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w
Warszawie.
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Sygn. akt KIO 1757/16
Uzasadnienie:

W postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego, ktdérego przedmiotem jest
,Realizacja inwestycji p.n.: Centrum Projektowania i Syntezy Radiofarmaceutykéw
Ukierunkowanych Molekularnie - CERAD, dla Narodowego Centrum Badan Jadrowych
Osrodka Radioizotopéw POLATOM", prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego
(Dz. Urz. UE Nr 2016/S 176 - 316582 z 13.09.2016), zostato ztozone odwotanie w dniu 19
wrzesnia 2016 r. przez wykonawce Warbud S.A. z siedzibg w Warszawie. Kopia odwotania

zostata przekazane zamawiajagcemu w tym samym terminie.

Whiesienie odwotfania nastgpito wobec postanowien ogtoszenia o zamdéwieniu,
opublikowanego w dniu 13 wrzesnia 2016 r. oraz wobec specyfikacji istotnych warunkéw

zamowienia, umieszczonej na stronie internetowej zamawiajgcego w dniu 9 wrzesnia 2016 r.

Odwotujgcy zarzucat zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepiséw ustawy
Prawo zamoéwien publicznych (ustawy ,Pzp”):
1. Art. 22 ust. 1a w zwigzku z art. 22 c ust. 1 pkt 2) ustawy Pzp poprzez sformutowanie
warunkéw udzialu w postepowaniu w zakresie posiadania zdolnosci ekonomicznej i
finansowej w sposéb nieproporcjonalny do przedmiotu zaméwienia i ograniczajacy uczciwg
konkurencije;
2. Art. 22 c ust. 3 w zwigzku z art. 22c ust. 1 pkt 2) ustawy Pzp poprzez zaniechanie
okreslenia w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia przejrzystych i obiektywnych
metod i kryteriow uwzglednienia informacji o ktérych mowa w art. 22c ust. 1 pkt 2) ustawy
Pzp;
3. Art. 22 ust. 1a w zwigzku z art. 22 d ust. 1 ustawy Pzp poprzez sformutowanie
warunkéw udzialu w postepowaniu w zakresie doswiadczenia wykonawcy w sposéb
nieproporcjonalny do przedmiotu zamdwienia i ograniczajgcy uczciwg konkurencje;
4, Art. 23 ust. 5 ustawy Pzp poprzez okreslenie szczegdlnego sposobu spetniania
warunkéw udziatu w postepowaniu, w zakresie wymaganego doswiadczenia, przez
wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielnie zamoOwienia pomimo iz nie jest to

uzasadnione charakterem zamdwienia, ani proporcjonalne.
Odwotujgcy wnosit o nakazanie zamawiajgcemu:

Dokonania zmiany postanowien ogtoszenia i SIWZ w nastepujacy sposob:

1. W zakresie warunku dotyczacego sytuacji finansowej i ekonomicznej poprzez
zastgpienie Rozdziatu V SIWZ pkt 1.2 lit. ¢ SIWZ (i odpowiednio Sekcji 111.2.2) lit. ¢)
Ogtoszenia 0 zamowieniu) nastepujgcyg trescig ,, Wskaznik ptynnosci biezacej Wykonawcy



wg stanu na 31.12.2015 r. ksztattowat sie na poziomie co najmniej 1,5; wskaznik powinien
by¢ liczony jako iloraz aktywéw biezacych do pasywéw biezacych. Jako aktywa biezace
Zamawiajgcy rozumie aktywa obrotowe (Aktywa, poz. B Zatgcznika nr 1 do Ustawy o
Rachunkowosci), jako zobowigzania biezace Zamawiajacy rozumie zobowigzania
krétkoterminowe (Pasywa poz. B.lll Zatgcznika nr 1 do Ustawy o Rachunkowosci)".

2. W zakresie warunku dotyczacego posiadanego doswiadczenia:

a. Modyfikacje Rozdziatu V pkt 1.3 lit. a) SIWZ (i odpowiednio sekcji 111.2.3) lit. a)
(informacje i formalnosci potrzebne do oceny spetniania warunkéw) Ogtoszenia o
zamdwieniu) i nadanie mu nastepujacego brzmienia: ,Wykonawca w okresie ostatnich 8 lat
(stownie: osmiu) przed uptywem terminu skiadania ofert, a jezeli okres prowadzenia
dziatalnosci jest krotszy - w tym okresie, zrealizowat co najmniej dwa zadania, z ktérych
kazde polegato wykonaniu rob6t budowlanych w formule ,zaprojektuj i wybuduj" dla budynku
wraz z dostawa, posadowieniem i uruchomieniem w nim cyklotronu o tgcznej wartosci co
najmniej 15 000 000 pIn netto kazde".

b. Modyfikacje Rozdziatu VI pkt C.3 SIWZ (i odpowiednio sekgiji 111.2.3) lit. @) (minimalny
poziom wymaganych standardéw) Ogtoszenia o zamdwieniu) i nadanie mu nastepujgcego
brzmienia: ,Wykaz zrealizowanych w okresie ostatnich 8 lat (stownie: odmiu) przed uptywem
terminu sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy - w tym okresie,
co najmniej dwoch zadan, z ktérych kazde polegato [na] wykonaniu robét budowlanych w
formule ,zaprojektuj i wybuduj" dla budynku wraz z dostawg, posadowieniem i
uruchomieniem w nim cyklotronu o tacznej wartosci co najmniej 15 000 000 pln netto kazde".
C. Wykreslenie Rozdziatu VI lit. D SIWZ (i odpowiedniego postanowienia w sekcji 111.2.3)
Ogtoszenia o zamowieniu) ewentualnie, w przypadku braku uwzglednienia ww. zgdania:
Modyfikacje Rozdziatu VI lit. D SIWZ (i odpowiedniego postanowienia w sekcji 111.2.3)
Ogtoszenia o zamoéwieniu) w ten sposbdb, ze jego obecna tres¢ zostanie zastgpiona
nastepujaca: ,W przypadku wspdlnego ubiegania sie o zaméwienie (np. konsorcjum/ spétka
cywilna) kazdy podmiot wspélnie ubiegajacy sie o udzielenie zamowienia powinien wykazac
sie co najmniej jednym zamowieniem opisanym w pkt C.3 ppkt a, tj. co najmniej jednym
zadaniem polegajacym na wykonaniu rob6t budowlanych w formule ,zaprojektuj i wybuduj"
dla budynku wraz z dostawg, posadowieniem i uruchomieniem w nim cyklotronu o tgcznej

wartosci co najmniej 15 000 000 pIn netto".

Na wezwanie zamieszczone na stronie internetowej zamawiajgcego dnia 21 wrzesnia
2016 r., zgtoszenia do postepowania odwotawczego na podstawie art. 185 ust. 2 ustawy

Pzp, w ustawowym terminie 3 dni nie ztozyt Zaden wykonawca.

W odpowiedzi na odwotanie, przestane drogg elektironiczng w dniu 23 wrzesnia
2016r. i potwierdzone w formie pisemnej, zamawiajgcy dziatajgc przez Dyrektora



Narodowego Centrum Badan Jadrowych Osrodek Radioizotopow POLATOM - dr inz. D. S.,
o$wiadczyt ze: ,niniejszym uznaje w cafo$ci merytoryczng argumentacje Odwotujgcego
bedgca podstawg do sformutowania zarzutow podniesionych w odwotaniu. Skutkiem czego
Zamawiajgcy dokona stosownych korekt w zapisach SIWZ".

Izba uznata stanowisko zamawiajgcego, wynikajgce z odpowiedzi na odwotanie za
oswiadczenie woli uwzglednienia w cato$ci zarzutow przedstawionych w odwotaniu.
Skuteczne skorzystanie przez ktérgkolwiek ze stron postepowania odwotawczego
z przystugujacej jej tzw. czynnosci dyspozytywnej (uwzglednienia w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotfaniu przez zamawiajgcego, cofniecia odwotania przez
odwotujgcego) - powoduje zakonczenie postepowania odwotawczego bez merytorycznego

rozstrzygniecia zarzutow odwotania.

Przepis art. 186 ust. 2 ustawy Pzp stanowi, ze w przypadku uwzglednienia przez
zamawiajgcego w catosci zarzutdw przedstawionych w odwotaniu Izba moze umorzy¢
postepowanie na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron i uczestnikédw postepowania
odwotawczego, ktorzy przystapili po stronie wykonawcy, pod warunkiem, ze w postepowaniu
odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca. W
takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w

postepowaniu o udzielenie zaméwienia zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Wobec stwierdzenia, ze zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione
w odwotaniu, a do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego nie przystapit
zaden wykonawca, Izba dziatajgc na podstawie art. 186 ust. 2 w zwigzku z art. 192 ust. 1

zdanie 2 ustawy Pzp umorzyta postepowanie odwotawcze, o czym orzekta postanowieniem.

Orzekajagc o kosztach postepowania odwotawczego Izba miata na uwadze
okolicznos¢, ze uwzglednienie w catosci zarzutéw odwotania nastgpito przed otwarciem
posiedzenia z udziatem stron, zatem z mocy art. 186 ust. 6 pkt 1 ustawy Pzp koszty znosza
sie wzajemnie miedzy stronami. Jednocze$nie Izba nakazata dokonanie na rzecz
odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty uiszczonego wpisu,
zgodnie z § 5 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z 15 marca 2010 r. w
sprawie wysokosci isposobu pobierania wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow
w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).
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