Sygn. akt: KIO 346/17

POSTANOWIENIE
z dnia 7 marca 2017 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w sktadzie:

Przewodniczacy: = Anna Packo
Andrzej Niwicki
Aneta Mlagcka

Protokolant: Adam Skowronski

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 7 marca 2017 r., w Warszawie, odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 22 lutego 2017 r. przez
wykonawce

Saltex Europa Sp. z 0.0. ul. Sudecka 106a, 53-129 Wroctaw

w postepowaniu prowadzonym przez
Gmine Miasto Swidnica ul. Armii Krajowej 49, 58-100 Swidnica

postanawia:
1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2. nakaza¢ Urzedowi Zaméwien Publicznych zwrot z rachunku Urzedu Zamoéwien
Publicznych na rzecz Saltex Europa Sp. z o.0. kwoty 10 000,00 ziotych (stownie:
dziesiec tysiecy zlotych) stanowigcej uiszczony wpis.
Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2015, poz. 2164) na niniejsze postanowienie — w terminie 7 dni od

dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sadu Okregowego w Swidnicy.

PrzewodniczaCy: .......ccoreveiiiirarananes
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Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Gmina Miasto Swidnica prowadzi postepowanie o udzielenie zaméwienia
publicznego na ,przebudowe stadionu miejskiego w Swidnicy przy ul. Slaskiej 35a” na
podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2015,
poz. 2164 z p6zn. zm.). Ogtoszenie o zamoéwieniu zostato zamieszczone 14 grudnia 2016 r.
w Biuletynie Zamoéwien Publicznych pod numerem 367021-2016. Wartos¢ zaméwienia jest
wigksza niz kwoty okreslone na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Prawo zamdéwien

publicznych.

Odwotujgcy — Saltex Europa Sp. z 0.0. wniést odwotanie zarzucajac Zamawiajacemu
naruszenie:

1. art. 24 ust. 7 pkt 3 w zw. z art. 24 ust 1 pkt 20 ustawy Prawo zamowien publicznych
poprzez jego btedne zastosowanie i wykluczenie Odwotujgcego na podstawie przestanki
z art. 24 ust. 1 pkt 20 ustawy Prawo zamoOwienh publicznych, podczas gdy uptynagt termin
trzyletni od dnia zaistnienia zdarzenia bedgcego podstawg wykluczenia, co uniemozliwiato
wykluczenie Odwotujgcego na tej podstawie i czynito czynnos¢ Zamawiajgcego bezprawna;
2. art. 24 ust. 1 pkt 20 ustawy Prawo zamowien publicznych poprzez jego btedng wyktadnie,
w oderwaniu od literalnej tresci tego przepisu oraz tresci art. 57 ust. 4 i 7 Dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/24/UE z dnia 26 lutego 2014 r. w sprawie zamdwienh
publicznych, uchylajgca dyrektywe 2004/18/WE i przyjecie, ze podstawg wykluczenia
wykonawcy z postepowania, tj. zdarzeniem bedgcym podstawg wykluczenia, moze by¢
decyzja Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw; ewentualnie

3. art. 24 ust. 8 ustawy Prawo zamoéwieh publicznych poprzez jego niezastosowanie
polegajgce na niezakomunikowaniu Odwotujgcemu zamiaru wykluczenia go z postepowania,
a w konsekwencji brak wezwania Odwotujgcego do ztozenia wyjasnien i uniemozliwienie
skorzystania z instytucji samooczyszczenia, tj. przedstawienia dowodéw, ze podjete przez
niego srodki sg wystarczajgce do wykazania jego rzetelnosci.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu: uniewaznienia
czynnosci wykluczenia Odwotujgcego z postepowania; dokonania czynnosci oceny ofert
ztozonych w postepowaniu, z uwzglednieniem oferty ztozonej przez Odwotujgcego
i zasagdzenie kosztéw postepowania odwotawczego na rzecz Odwotujgcego.

Zgodnie z oswiadczeniem Zamawiajgcego kopie odwotania przekazat on wykonawcom
uczestniczgcym w postepowaniu 23 lutego 2017 r.



Do dnia wydania postanowienia nie zgtoszono przystgpien do postepowania odwotawczego.

Pismem z 6 marca 2017 r. Zamawiajagcy uwzglednit odwotanie w catosci i wnidst o umorzenie

postepowania odwotawczego.

Izba uznata, ze Zamawiajgcy uwzglednit zarzuty przedstawione w odwotaniu przed
otwarciem posiedzenia, a jako ze nie zgtoszono przystgpien po stronie Zamawiajgcego,
stwierdzita, iz zachodzg przestanki umozliwiajgce umorzenie postepowania odwotawczego
i, zgodnie z przepisem art. 186 ust. 2 ustawy Prawo zamowien publicznych, orzekta jak

w sentencji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 186 ust. 6 ustawy
Prawo zamowien publicznych oraz § 5 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow
z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania oraz

rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41,

poz. 238 z pézn. zm.).
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