Sygn. akt: KIO 1030/17
WYROK
z dnia 8 czerwca 2017 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Dagmara Gatczewska-Romek

Protokolant: Piotr Cegtowski

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 5 czerwca 2017r. w Warszawie odwotania wniesionego
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 23 maja 2017 r. przez S. . i T. W.i M., Z. R.
S.LiT.W.iM.(...) wpostepowaniu prowadzonym przez Wojewodzki Zarzad Melioracji
i Urzadzen Wodnych (...).

orzeka:

1. uwzglednia odwotanie i nakazuje Zamawiajacemu dokonanie modyfikacji
warunku udzialu w postepowaniu dotyczacego zdolnosci technicznej i kwalifikacji
zawodowej, opisanego w sekciji lll. 1.3 Ogtoszenia o zamoéwieniu oraz rozdziale XI pkt
2.2 Specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia przez nadanie mu nastepujacego
brzmienia:

W okresie ostatnich pieciu lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres
prowadzenia dziatalno$ci jest krotszy - w tym okresie wykonawca musi sie wykazac
zrealizowanymi zamdwieniami  polegajgcymi na wykonaniu co najmnigj czterech
dokumentacji projektowych (obejmujgcych projekt budowlany oraz projekt wykonawczy)
dotyczgcy budowy, odbudowy, przebudowy lub rozbudowy watdw przeciwpowodziowych
spetniajgcych warunki techniczne min. Il klasy wazno$ci budowli hydrotechnicznych lub

watdéw przeciwsztormowych o fgcznej wartosci brutto nie mniejszej niz 1 000 000 zt".

2. kosztami postepowania obcigza Wojewoédzki Zarzad Melioracji i Urzadzen Wodnych

(.0) 0



2.1. zalicza w poczet kosztéw postepowania odwotawczego kwote 15 000 zt 00 gr
(stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) uiszczong S. L.i T.W.iM., Z. R.S. L i T. W.
i M. (...) tytutem wpisu od odwotania,

2.2. zasgdza od Wojewoddzkiego Zarzadu Melioraciji i Urzagdzen Wodnych (...) na rzecz S.
LiTW.iM,Z. R S.LLiT.W.iM.(...) kwote 19 140 zt 00 gr (stownie: dziewietnascie
tysiecy sto czterdziesci ztotych zero groszy), stanowigcg uiszczony wpis, koszty
wynagrodzenia petnomocnika, zgodnie ze ztozong do akt sprawy fakturg oraz koszty dojazdu
na rozprawe, zgodnie ze ztozonymi do akt sprawy biletami.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 ze zm.) na niniejszy wyrok - w terminie 7 dni od dnia
jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: .......cocoiiiiieneenns



Uzasadnienie

Zamawiajgcy - Wojewddzki Zarzad Melioracji i Urzadzen Wodnych w W., Oddziat W. -
prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamowienia na
wykonania zadania pn. Dokumentacja projektowa na potrzeby inwestycji pn. Przebudowa
prawostronnego watu przeciwpowodziowego rzeki W. na odcinku J. — N. Ogtoszenie o
zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z dnia 13 maja
2017r. pod nr 2017/S 092-181755.

W dniu 23 maja 2017r. Odwotujgcy - S. 1. i T.W.i M., Z. R. S. . i T. W. i M.- wniést do
Prezesa Krajowej I1zby Odwotawczej odwotanie dotyczace tresci ogtoszenia o zaméwieniu i
tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia (SIWZ), wskazujac na ich niezgodnos¢ z
przepisami ustawy Pzp. Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 22 ust. 1 a oraz ust. 1 b pkt 3 w zwigzku z naruszeniem art. 7 ust. 1 ustawy

PzP przez okreslenie warunkéw udziatu w postepowaniu w sposéb naruszajgcy
zasade uczciwej konkurencji i réwnego traktowania wszystkich wykonawcéw w
zwigzku z nieproporcjonalnym i zbyt daleko idgcym uszczegétowieniem warunku
ich zdolnosci technicznej i zawodowe;.
Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajagcemu wprowadzenia
modyfikacji tresci ogtoszenia o zamowieniu i SIWZ w zakresie postawionego warunku
zdolnosci technicznej i zawodowej przez dopuszczenie do udzialu w postepowaniu o
udzielenie zaméwienia ,Wykonawcow, ktérzy w ciggu ostatnich pieciu lat przed uptywem
terminu skfadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krétszy - w tym okresie
wykonawca wykazg, iz zrealizowali zamoOwienia polegajgce na wykonaniu co najmniej 4
dokumentacji projektowych dotyczgcych budowy, przebudowy, odbudowy lub remontu watéw
przeciwpowodziowych min. Il klasy waznosci budowli hydrotechnicznych i/lub watéw
przeciwsztormowych wartosci tacznej 300 000 zt brutto”.
Wskazujgc na orzecznictwo Krajowej lzby Odwotawczej, Odwotujgcy podnidst, ze
W niniejszym postepowaniu Zamawiajgcy wymaga doswiadczenia pozostajgcego w Scistej
proporcji z przedmiotem zamowienia, powodujgc tym samym zawezenie grona potencjalnych
Wykonawcow. W tym przypadku okreslenie warunku udziatu w postgpowaniu nie zostato
wyrazone jako minimalny poziom zdolnosci. W ocenie Odwotujacego warunek udziatu w
postepowaniu winien zosta¢ rozszerzony min. o mozliwos¢ wykazania sie zrealizowaniem
dokumentacji projektowych dla watéw przeciwpowodziowych typu morskiego realizowanych
w warunkach morskich budowli hydrotechnicznych (brzeg morza, mierzeje, ochrona terenéw
depresyjnych) - watéw przeciwsztormowych. Odwotujgcy zwrdcit uwage, ze konstrukcja
watéw przeciwpowodziowych jest tozsama z konstrukcja watu przeciwsztormowego, z tg
réznicg, iz konstrukcja watu przeciwsztormowego dodatkowo wyposazona jest w elementy

ochrony przeciwerozyjnej od obcigzen hydrodynamicznych — falowania. Na konstrukcje watu
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przeciwpowodziowego skfadajg sie takie elementy jak: korpus ziemny, uszczelnienie w
przegrodzie filtracyjnej, filtry odwrotne, drogi inspekcyjne, system reperédw monitoringu
przemieszczehn oraz wahania zwierciadta wod gruntowych, zas watu przeciwsztormowego
dodatkowo narzut antyerozyjny. Odwotujgcy wskazat, ze waty przeciwsztormowe w swojej
zasadniczej czesci tj. rdzenia budowy sg obliczane w sposéb identyczny jak waty
przeciwpowodziowe Stwierdzit, Zze wykonawca wykazujgcy sie doswiadczeniem w
projektowaniu budowli hydrotechnicznych typu wat przeciwsztormowy nie tylko gwarantuje
nalezyte wykonanie przedmiotu zaméwienia, ale takze $wiadczy ustugi projektowe dla
konstrukcji budowli hydrotechnicznych wymagajacych znacznie bardziej zaawansowanych
technik konstrukcyjno-obliczeniowych.

Zdaniem Odwotujgcego, warunek dotyczgcy wartosci dokumentacji projektowych jakg musi
wykaza¢ sie Wykonawca tj. co najmniej 4 dokumentacji projektowych dla watdw
przeciwpowodziowych spetniajgcych warunki techniczne min. Il klasy waznosci budowli
hydrotechnicznych o tgcznej wartosci brutto nie mniejszej niz 1 000 000 zt jest nadmierny co
do przedmiotu zamowienia i razgco narusza zasady uczciwej konkurencji, bowiem eliminuje
z udziatu w postepowaniu przedsiebiorcow, ktdrzy sg w stanie nalezycie wykona¢ przedmiot
zamoéwienia. W chwili obecnej poziom cen rynkowych nie odpowiada obowigzujgcym
taryfikatorom ustug projektowych publikowanym przez Krajowg Izbe Projektowania
Budowlanego. Zlecen na ustugi projektowe na wykonanie dokumentacji projektowych dla
watéw przeciwpowodziowych jest niewiele, a warto$¢ ich niewielka. Gars¢ przedsigbiorstw
moze wykazac¢ sie wykonaniem dokumentacji projektowych dla watéw przeciwpowodziowych
spetniajgcych warunki techniczne min. Il klasy waznosci budowli hydrotechnicznych o tgcznej
wartosci brutto nie mniejszej niz 1 000 000 zt. Wykonawca, bedacy autorem dokumentaciji
projektowych o nizszej wartosci jest w stanie nalezycie wykona¢ przedmiot zaméwienia,
gdyz posiada niezbedng wiedze techniczng i umiejetnosci w tym zakresie. Odwotujgcy
podkreslit, ze parametr cenowy jako warunek udziatu w postepowaniu nie przektada sie na
doswiadczenie wykonawcy i na rekojmie na nalezyte wykonanie przedmiotu zamdwienia.
W ocenie Odwotujgcego za minimalny poziom zdolnosci nalezy uzna¢ kwote tgczng
dokumentacji projektowych w wysokosci 300 000 zt brutto. Zgdana przez Odwotujgcego
modyfikacja tresci ogtoszenia o zamowieniu i SIWZ w zakresie postawionego warunku
zdolnosci technicznej i zawodowej stanowi minimalny poziom zdolnosci, gwarantujgcy
nalezyte wykonanie przedmiotu umowy przez potencjalnego Wykonawce oraz nie ogranicza
konkurencyjnosci bowiem nie pozbawia mozliwosci ubiegania sie 0 zamowienie podmiotéw

zdolnych do wykonania niniejszego zadania.

Zamawiajgcy ztozyt do akt sprawy pismo procesowe z dnia 2 czerwca 2017r. wnoszgc o

oddalenia odwotania w catosci.



Odwotujgcy ziozyt pismo procesowe z dnia 5 czerwca 2017r. podtrzymujgc zarzuty
odwotania i wnoszac o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajagcemu modyfikacji
tresci ogtoszenia o zamowieniu i SIWZ w zakresie warunku udziatlu w postepowaniu i
nadanie mu brzmienia , w okresie ostatnich pieciu lat przed uptywem terminu sktadania ofert,
a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krétszy - w tym okresie wykonawca musi
wykazac sie zrealizowanymi zamowieniami polegajgcymi na wykonaniu co najmniej jednej
dokumentacji projektowej (obejmujgcej projekt budowlany oraz projekt wykonawczy) budowy
lub innych robdt budowlanych watéw przeciwpowodziowych, spetniajgcych warunki
techniczne min. Il klasy waznosci budowli hydrotechnicznych lub watéw przeciwsztormowych

o0 tgcznej wartosci brutto nie mniejszej niz 300 000 zt”.

Na podstawie dokumentacji postepowania o0 zamowienie publiczne oraz majac na

uwadze stanowiska stron zgtoszone do protokotu rozprawy, Izba ustalita co nastepuje:

Izba stwierdzita, ze nie zachodzg przeszkody formalnoprawne do merytorycznego
rozpoznania odwotania, a Odwotujacy jako podmiot ubiegajacy sie udzielenie zaméwienia
publicznego, legitymuje sie interesem, o ktérym mowa w art. 179 ust. 1 ustawy Pzp we
wniesieniu odwotania. Ponadto na skutek dziatan i zaniechan Zamawiajgcego moze ponies¢
szkode, polegajacg na braku mozliwosci uzyskania przedmiotowego zamowienia
publicznego.

W Sekcji IILLIIN.1.3 oraz w rozdz. XI pkt 2.2 SIWZ Zamawiajgcy sformutowat
nastepujacy warunek udziatu w postepowaniu w zakresie zdolnosci technicznej i kwalifikacji

zawodowych:

W okresie ostatnich pieciu lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres
prowadzenia dziatalnoSci jest krotszy - w tym okresie wykonawca musi sie wykazac
zrealizowanymi zamodwieniami  polegajgcymi na wykonaniu co najmniej czterech
dokumentacji projektowych (obejmujgcych projekt budowlany wraz z zatgcznikami do
wniosku o wydanie decyzji na realizacje przedsiewzigcia oraz projekt wykonawczy)
dotyczgcy budowy, przebudowy, odbudowy Ilub rozbudowy watdw przeciwpowodziowych
spetniajgcych warunki techniczne min. Il klasy waznos$ci budowli hydrotechnicznych o fgcznej
wartosci brutto nie mniejszej niz 1000 000 zt. Dokumentacje projektowe powinny byc
zrealizowane zgodnie z ustawg z dnia 8 lipca 2010 r. o szczegdlnych zasadach
przygotowania do realizacji inwestycji w zakresie budowli przeciwpowodziowych”.

Zgodnie z art. 22 ust. 1a ustawy Pzp - w jego aktualnym brzmieniu wprowadzonym

nowelizacjg z dnia 22 czerwca 2016r. o zmianie ustawy Prawo Zaméwien Publicznych oraz
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niektérych innych ustaw, ktéra weszta w zycie 28 lipca 2016r. - Zamawiajgcy ma obowigzek
okreslenia warunkéw udziatu w postepowania oraz wymaganych od wykonawcow srodkdw
dowodowych w sposédb proporcjonalny do przedmiotu zamowienia oraz umozliwiajacy ocene
zdolnosci wykonawcy do nalezytego wykonania zamdwienia, w szczegdlnosci okreslajac
minimalne poziomy zdolnosci.

Odwotujgc sie do ugruntowanego stanowiska prezentowanego w orzecznictwie Krajowej I1zby
Odwotawczej dotyczacego rozumienia pojecia ,proporcjonalny do przedmiotu zamowienia”,
uzytego w art. 22 ust. 4 ustawy Pzp, ktére zachowuje swg aktualnos¢, Izba wskazuje, ze
zasada proporcjonalnosci stanowi jeden z gwarantdw poszanowania zasady uczciwej
konkurencji. W orzecznictwie wypracowano poglad, iz pod pojeciem ,proporcjonalny do
przedmiotu zamowienia” rozumie sie opis adekwatny (ale nie tozsamy) do zakresu, specyfiki
i wartosci prac objetych przedmiotem zaméwienia. Zasada proporcjonalnosci oznacza, ze
opisane przez zamawiajgcego warunki udziatu w postepowaniu muszg by¢ uzasadnione
wartoscig, charakterystyka, zakresem, stopniem ztozonosci lub warunkami realizacji danego
zamoéwienia, nie powinny takze ogranicza¢ dostepu do zamoéwienia wykonawcom dajgcym
rekojmie nalezytego wykonania. (np. wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 24 listopada
2014r. Sygn. akt KIO 2358/15, wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 5 czerwca 2014r.
Sygn. akt KIO 938/14, uchwata Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 8 pazdziernika 2014r.
KIO-KU-93-14).

Na koniecznos¢ przestrzegania zasady proporcjonalnosci zwracat rowniez uwage Europejski
Trybunat Sprawiedliwosci w wyroku z 23 grudnia 2009 r. w sprawie Serrantoni Srl i
Consorzio stabile edili Scrl przeciwko Comune di Milano (C-376/08), w ktérym wskazat, ze
przy okreslaniu, jacy wykonawcy nie mogg wzig¢ udzialu w postepowaniu, niezbedne jest
zachowanie zasady proporcjonalnosci, a wiec ograniczania konkurencji w stopniu jak
najmniejszym i jedynie niezbednym dla osiggniecia celow.

Proporcjonalnos¢ warunku nalezy rozumie¢ jako opisanie warunku na takim poziomie, ktory
z jednej strony jest uzasadniony dgzeniem zamawiajgcego do uzyskania najwyzszej jakosci i
rzetelnosci w wykonaniu przedmiotu zamdwienia a z drugiej nie ogranicza dostepu do
udziatu w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego wykonawcom zdolnym do
jego realizacji.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, lzba uwzglednita jedynie w czesci zadania

Odwotujgcego dotyczgce modyfikacji tresci warunku udziatu w postepowaniu.

Na wstepie wskazac trzeba, ze Odwotujacy zmodyfikowat w piSmie procesowym z
dnia 5 czerwca 2017r. zgdania co do zmiany tresci warunku udziatu w postepowaniu w

stosunku do zgdan pierwotnie zakreslonych w tresci odwofania. Granice rozpoznania
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odwotania przez Izbe wyznaczajg zarzuty podniesione w tresci odwotania, co wynika z art.
192 ust. 7 ustawy Pzp Izba nie jest zwigzana zgdaniami zawartymi w odwotaniu, ktére mogag
podlega¢ modyfikacji przez Odwotujgcego.

Przy ocenie zasadnosci zgdan Odwotujgcego co do modyfikacji tresci warunku udziatu w
postepowaniu, Izba wzieta pod uwage znaczny rzeczowo i merytorycznie zakres przedmiotu
zamowienia, obejmujgcy przebudowe watu przeciwpowodziowego o diugosci ponad 18km a
takze okolicznos¢, ze tak duze zamodwienia w tej branzy nie zdarzajg sie czesto na rynku
tego typu ustug. Z przebiegu rozprawy wynika takze, ze wartos¢ dotychczasowych tego typu
prac odbiega od wartosci przedmiotowego zamdwienia. Przedmiot zamowienia obejmuje
zatem duze w skali kraju przedsiewziecie, ktére wymaga sprawnego i rzetelnego wykonania

przez doswiadczone w tym zakresie podmioty.

|zba podzielita stanowisko Odwotujacego co do zadania rozszerzenia warunku udziatu w
postepowaniu do mozliwosci wykazania doswiadczenia nie tylko w zakresie watéw
przeciwpowodziowych, ale takze przeciwsztormowych. W tym zakresie Zamawiajgcy w toku
rozprawy, jak i w piSmie procesowym ztozonym do akt sprawy, potwierdzit, ze z punktu
widzenia funkcji waty przeciwsztormowe sg tozsame z watami przeciwpowodziowymi, a brak
jasnego wskazania w tresci warunku udzialu w postepowaniu tego typu watéw wynika
jedynie z tego, ze pojecie ,waty przeciwsztormowe” nie ma definicji legalnej. Skoro waty
przeciwsztormowe sg nawet technologicznie trudniejsze w realizacji, co przyznat
Zamawiajgcy w toku rozprawy, aby w sposéb jasny i nie budzacy watpliwosci dopuscic¢
mozliwos¢ wykazania sie tego typu doswiadczeniem w ocenie Izby koniecznym jest
zmodyfikowanie warunku w tym zakresie przez dopuszczenie wprost mozliwosci wykazania

sie realizacjami dotyczacymi watéw przeciwsztormowych.

Na aprobate zastuguje takze Zzgdanie usuniecia z tresci warunku udziatu w postepowaniu
wymagania dotyczacego realizacji prac w oparciu o ustawe z dnia 8 lipca 2010r.
0 szczegoblnych zasadach przygotowania do realizacji inwestycji w zakresie budowli
przeciwpowodziowych tzw. specustawe. Zamawiajacy przyznat w tym zakresie w toku
rozprawy, ze ustawa ta przewiduje prostsze niz tradycyjne procedury a zakres wykonanych
prac projektowych nie odbiega do prac, ktére sg wykonywane w toku realizacji inwestyciji
w oparciu o przepisy prawa budowlanego. Niewielka odmienno$¢ procedury administracyjnej
w zakresie sporzadzania niezbednej dokumentacji czy trybu uzyskania pozwolen nie moze
wptywaé negatywnie na zdolno$¢ wykonawcy do realizacji zaméwienia, ktdry posiada
doswiadczenie w tego typu realizacjach, ale w oparciu o inne przepisy prawa. Zgodzi¢ nalezy
sie z Odwotujgcym, ze okolicznos¢ realizacji prac projektowych w oparciu o inne przepisy
prawa jest bez znaczenia dla ustalenia wtasciwego kregu wykonawcéw zdolnych do

wykonania zamdéwienia.



Konsekwentnie, w wyniku uwzglednienia powyzszego zadania, Izba nakazata wykreslenie
z tresci warunku udziatu w postepowaniu sformutowania dotyczacego doprecyzowania
zakresu dokumentacji projektowej, w odniesieniu do wymagania wykazania sie projektem
budowalnym wraz z zatgcznikami do wniosku o wydanie decyzji na realizacje
przedsiewziecia. Izba uznata, ze tak podany zakres dokumentacji projektowej wskazuje
wprost na konieczno$¢ wykazania sie doswiadczeniem w realizacji zamdwien w oparciu

0 przywotang wyzej spec ustawe.

Izba nie podzielita natomiast zgdania Odwotujgcego zmierzajgcego do obnizenia warunku
udziatu w postepowaniu z co najmniej czterech zaméwien o tgcznej wartosci 1min zt do
poziomu co najmniej jednego zaméwienia o wartosci 300 tys. zt. Majac na uwadze duza
skale przedsiewziecia oraz okolicznosé, ze jednostkowa warto$¢ tego typu zamowien
dotychczas realizowanych jest mniejsza, Izba uznata, ze warunek wykazania sie co najmniej
czterema zamowieniami o tgcznej wartosci 1min zt jest adekwatny, proporcjonalny do
zakresu przedmiotu zamowienia. Warunek ten pozwala na wykazanie sie dowolng iloscig
zamoOwien o dowolnej jednostkowej wartosci, ktérych wartos¢ tagczna jest nie mniejsza niz
1 000 000zl. Wskaza¢ nalezy, ze w zakresie warunku dopuszczono dokumentacje
techniczne watéw przeciwpowodziowych spetniajgce warunki techniczne Il klasy waznosci
budowli hydrotechnicznych oraz waty przeciwsztormowe a takze mozliwos¢ realizacji tych
inwestycji w oparciu nie tylko o specustawe, jak pierwotnie zgdat tego Zamawiajgcy, ale
takze przepisy prawa budowlanego. Tego typu rozszerzenie warunku udziatu
w postepowaniu powoduje, ze wymagana tgczna wartos¢ na poziomie 1min zt jest mozliwa
do spetnienia i proporcjonalna do przedmiotu zamdwienia. Doswiadczenie wykonawcy to
pewna wprawa, ktérg nabywa sie przez powtarzalnos¢ pewnych czynnosci, stad
uzasadnionym jest wymoég wykazania sie kilkoma zamowieniami, ktorych wartos¢
jednostkowa jest znacznie mniejsza od wartosci tego zaméwienia. Nieuzasadnionym jest
zatem poréwnywanie tgcznej wartosci 1 min zt, na ktérg moze sktada¢ sie kilka/kilkanascie
tego typu zamowien do wartosci tego zamowienia publicznego opiewajgcego na kwote ok.

1,2 min z.

Z uwagi na powyzsze, Izba nie uwzglednita zgdania Odwotujgcego, ktéry domagat sie
obnizenia warunku udziatu w postepowaniu do poziomu co najmniej jednego zaméwienia o
wartosci tagcznej min. 300tys. zt. Wartos¢ zadana przez Odwotujgcego nie stanowi nawet
50% wartosci tego zamowienia publicznego, stad nie jest mozliwym dokonanie modyfikacji
w zgdanym zakresie i uznanie, ze wykonawca posiadajgcy takie doswiadczenie gwarantuje
rzetelnos¢ wykonania zaméwienia. Odwotujgcy nie zaprzeczyt twierdzeniom Zamawiajgcego
co do tego, ze w ostatnich latach w samym wojewddztwie mazowieckim zrealizowano az 13

dokumentacji dla watéw przeciwpowodziowych tacznej wartosci ponad 5min zt i to
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zrealizowanych w oparciu o przepisy specustawy. Okoliczno$¢ ta swiadczy o tym, ze
warunek udziatu w postepowaniu w zakresie wartosci prac nie jest wygérowany a na rynku

istniejg potencjalni wykonawcy, ktérzy sg w stanie spetni¢ wymagania zamawiajgcego.

Niezasadnym jest takze Zzadanie Odwotujgcego zmiany tresci warunku udziatu
w postepowaniu i zastgpienie mozliwosci wykazania sie pracami polegajacymi na wykonaniu
dokumentacji projektowych dotyczgcych ,budowy, odbudowy, przebudowy lub rozbudowy”
na wykazanie sie realizacjg dokumentacji projektowej dotyczacej ,budowy lub innych robot
budowlanych”. W ocenie lzby spetnienie Zzgdania Odwotujacego w tym zakresie
sprowadzatoby sie do tego, ze warunek udziatu w postepowaniu zostatby rozszerzony o
prace projektowe dotyczgce np. wytgcznie remontu. Powotujgc sie na art. 3 pkt 8 ustawy z
dnia 7 lipca 1994r. Prawo budowlane (Dz.U. 2016, poz. 290 ze zm.) wskazac nalezy, ze
spetnienie tego wymagania oznaczatoby dopuszczenie prac projektowych dostosowujgcych
istniejgcy obiekt budowlany do zakresu odtworzenia stanu pierwotnego i niestanowigcy
biezacej konserwacji. Doswiadczenie w takim zakresie nalezatoby uzna¢ za
niewystarczajgce i nie gwarantujgce nalezytego wykonania przedmiotu zamowienia, ktéry
obejmuje wykonanie dokumentacji w zakresie inwestycyjnym dotyczacym przebudowy watu
przeciwpowodziowego. Stgd za zasadne i nie ograniczajgce konkurencji nalezy uznac
wymaganie wykazania sie realizacjg dokumentacji projektowych dotyczacych budowy,
odbudowy, przebudowy lub rozbudowy.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentenciji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 192 ust. 9 i 10 ustawy
Prawo zamowien publicznych, stosownie do wyniku postepowania, zgodnie z § 1 ust. 1 pkt
2, § 3i § 5 ust. 3 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w
sprawie wysokosci wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztéw w postepowaniu

odwotawczym i sposobu ich rozliczania (Dz. U. Nr 41, poz. 238).

Przewodniczacy: .......cociiiirirereininnnn



