Sygn. akt: KIO 1601/17

POSTANOWIENIE
z dnia 22 sierpnia 2017 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skfadzie:

Przewodniczacy: Daniel Konicz

Protokolant: Adam Skowronski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron oraz uczestnikow postepowania
odwotawczego w dniu 17 i 22 sierpnia 2017 r. w Warszawie odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu 2 sierpnia 2017 r. przez Odwotujgcego —
wykonawce CPD System sp. z 0.0. z siedzibg w Zielonce, w postepowaniu prowadzonym
przez Zamawiajgcego — SP ZOZ Szpital Powiatowy w Wotominie — Samodzielny Zespot
Publicznych Zaktadéw Opieki Zdrowotnej, przy udziale wykonawcy ASCOMP S.A. z siedziba
w Niepotomicach, zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie
Zamawiajgcego,

postanawia:

1. umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2. znie$¢ wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania odwotawczego i nakazac¢ zwrot
zrachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego
kwoty 10.000,00 zt (stownie: dziesie¢ tysiecy ztotych 00/100) uiszczonej tytutem wpisu od

odwotania.

Stosownie do art. 198a i 198b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych
(Dz.U.2015.2164 j.t. ze zm.) na niniejsze postanowienie — w terminie 7 dni od dnia jego
doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do
Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie.

PrzewodniczaCy: .....cccoiiiiiiiiiiniirreneas
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Uzasadnienie

SP Z0OZ Szpital Powiatowy w Wotominie — Samodzielny Zesp6t Publicznych Zaktadow
Opieki Zdrowotnej (dalej: ,Zamawiajacy”) prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego,
na podstawie przepiséw ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych
(Dz.U.2015.2164 j.t. ze zm.), zwanej dalej ,Pzp”, postepowanie o udzielenie zamowienia
publicznego pn.: ,Wdrozenie e-ustug w Szpitalu Powiatowym w Wotominie w celu poprawy
jakosci i dostepnosci ochrony zdrowia” realizowane w ramach projektu nr RPMA.02.01.01-14-
2516/15 wspotfinansowanego przez Unie Europejskg ze srodkéw Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Mazowieckiego 2014-2020 — | ETAP, (znak sprawy 12/2017), zwane dalej: ,Postepowaniem”.

Wartos¢ szacunkowa zamoéwienia nie przekracza kwot okreslonych w przepisach

wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 Pzp.

Ogtoszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym
Unii Europejskiej w dniu 30 maja 2017 r. pod numerem 2017/S 102-203797.

28 lipca 2017 r. Zamawiajgcy poinformowat o wykonawcdéw biorgcych udziat
w Postepowaniu o wyborze jako najkorzystniejszej oferty wykonawcy ASCOMP S.A.
z siedzibg w Niepotomicach.

2 sierpnia 2017 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej (dalej ,lzba”) wptyneto
odwotanie wykonawcy CPD System sp. z 0.0. z siedzibg w Zielonce (dalej ,Odwotujacy”),
w ktérym zarzucono Zamawiajgcemu naruszenie art. art. 7, art. 91 ust. 1 i ust. 2 pkt 5 oraz ust.
2d Pzp.

Do postepowania odwotawczego, po stronie Zamawiajgcego, przystgpienie zgtosit
wykonawca ASCOMP S.A. z siedzibg w Niepotomicach, wnoszgc o odrzucenie odwotania na
podstawie przepisu art. 189 ust. 2 pkt 6 Pzp, wzglednie — o oddalenie odwotania.

Izba, wobec spetniania przez wykonawce zgtaszajgcego przystgpienie
(dalej ,Przystepujacy”) przestanek z art. 185 ust. 2 Pzp, postanowita o dopuszczeniu ww. do
udziatu w postepowaniu odwotawczym w charakterze przystepujacego po stronie
Zamawiajgcego.

Pismem z 16 sierpnia 2017 r. Zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione

w odwotaniu. Przedmiotowe oswiadczenie ztozyta wtasciwie umocowana osoba.

W konsekwencji, Przystepujgcy zostat wezwany, na podstawie § 13 ust. 1 pkt 3
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie regulaminu postepowania przy

rozpoznawaniu odwotan (Dz.U.2014.964 j.t. ze zm.), do zlozenia oSwiadczenia w przedmiocie



wniesienia sprzeciwu co do uwzglednienia przez Zamawiajgcego w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu, w terminie 3 dni od dnia otrzymania wezwania pod rygorem
umorzenia postepowania odwotawczego. Przystepujacy otrzymat wezwanie 18 sierpnia
2017 r., zatem termin na ztozenie o$wiadczenia o sprzeciwie uptywat w dniu 21 sierpnia 2017

r. Wyznaczony termin uptynat bezskutecznie.

W powyzszych okolicznosciach lzba stwierdzita, ze ziScity sie przestanki umorzenia
postepowania odwotawczego w obydwu sprawach na podstawie przepisu art. 186 ust. 3 Pzp.

Izba oddalita wniosek Przystepujacego o odrzucenie odwotania na podstawie przepisu
art. 189 ust. 2 pkt 6 Pzp stwierdzajac, ze przywotana na jego uzasadnienie interpretacja ww.
przepisu stanowi — jak podkreslono w orzecznictwie sgddéw okregowych rozpoznajgcych skargi
na postanowienia lzby o odrzuceniu odwotan wniesionych w postepowaniach ponizej progéw
unijnych, w ktérych kwestionowane byty czynnosci inne niz wasko rozumiany wybor oferty
najkorzystniejszej — nieuprawnione zawezenie jego zastosowania, sprzeczne z celem
nowelizacji, ktéra wprowadzita do przepisow Pzp omawiang przestanke (szerzej zob.
przyktadowo wyroki Sgdu Okregowego w Lublinie z 21 grudnia 2016 r., sygn. akt IX Ga 502/16,
czy Sgdu Okregowego w Szczecinie z 22 grudnia 2016 r., sygn. akt || Ca 1461/16,
czy Sgdu Okregowego w Czestochowie z 6 czerwca 2017 r., sygn. akt VI Ca 365/17).

Orzekajac o kosztach postepowania odwotawczego lzba wzieta pod uwage fakt,
ze uwzglednienie odwotania miato miejsce przed otwarciem rozprawy. W tych okolicznosciach
— w Swietle przepisu art. 186 ust. 6 pkt 2 lit. b Pzp w zw. z § 5 ust. 1 pkt 1 lit. a rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministrow z dnia 15 marca 2010 r. w sprawie wysokosci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania oraz rodzajow kosztow w postepowaniu odwotawczym i sposobu ich
rozliczania (Dz.U.2010.41.238 ze zm.) — lIzba postanowita znies¢ wzajemnie koszty
postepowania odwotawczego i orzec o dokonaniu zwrotu Odwotujgcemu kwoty uiszczonej

tytutem wpisu od odwotania.
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