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Rozpoznanie sprawy bez ustanowienia mimo, wniosku powoda oraz istnie-
nia przestanek przewidzianych w art. 143 i 144 k.p.c., kuratora dla nieznanego z
miejsca pobytu pozwanego, powoduje pozbawienia go mozliwosci obrony swych
praw, co jest przyczyng niewaznosci postepowania (art. 369 pkt 5 k.p.c.).

Przewodniczgcy SSN: Kazimierz Jaskowski (sprawozdawca), Sedziowie SN:
Jadwiga Skibinska-Adamowicz, Antoni Filcek,

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 16 grudnia 1994 r., sprawy z powodztwa
Przedsiebiorstwa Robo6t Inzynieryjnych w K. przeciwko Zbigniewowi J. o zaptate kwoty
15.736.600 zt, na skutek rewizji nadzwyczajnej Ministra Sprawiedliwosci [...] od wyroku
Sadu Rejonowego-Sgdu Pracy w Kielcach z dnia 8 czerwca 1993 r. (uzupetnionego
postanowieniem z dnia 16 lipca 1993 r.), [...]

uchylit zaskarzony wyrok i znoszgc postepowanie sprawe przekazat Sgdowi
Rejonowemu-Sgdowi Pracy w Kielcach do ponownego rozpoznania.

Uzasadnienie

Wyrokiem zaocznym z dnia 8 czerwca 1993 r. Sgd Rejonowy-Sad Pracy w
Kielcach zasagdzit od pozwanego Zbigniewa J. na rzecz powodowego Przedsiebiorstwa
Robadt Inzynieryjnych w K. kwote 15.736.600 zt z ustawowymi odsetkami tytutem
odszkodowania za niedobér oleju napedowego.

Wyrok ten zaskarzyt rewizjg nadzwyczajng Minister Sprawiedliwosci zarzucajgc
mu razgce naruszenie art. 369 pkt 5 k.p.c., art. 3 § 2 k.p.c. oraz art. 1431144 § 1 k.p.c.
i naruszenie interesu Rzeczypospolitej Polskiej. Rewidujgcy wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do ponownego rozpozna-
nia. Zdaniem Ministra Sprawiedliwosci pozwany byt pozbawiony mozliwosci obrony
swoich praw, gdyz pomimo stosownego wniosku powoda Sad nie ustanowit dla
pozwanego kuratora. Dokonywanie przez Sgd doreczen pism procesowych i wezwan
dla pozwanego na jego adres zamieszkania w kraju i przyjecie domniemania doreczenia
na podstawie art. 139 k.p.c. razgco narusza prawo, albowiem powod uprawdopodobnit,
ze miejsce pobytu pozwanego nie jest znane i ztozyt wniosek o ustanowienie kuratora.
Naruszenie interesu Rzeczypospolitej Polskiej uzasadniono naruszeniem przez Sgd
zasady prawdy obiektywnej i zasady réwnosci stron.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rewizja nadzwyczajna jest uzasadniona.

Sad | instancji powinien ustanowi¢ dla pozwanego kuratora, poniewaz w stanie
faktycznym sprawy byty spetnione przestanki okreslone w art. 143 k.p.c. i art. 144 k.p.c.
Z przepisow tych wynika, ze jezeli miejsce pobytu strony nie jest znane - co powinien



uprawdopodobni¢ wnoszgcy o ustanowienie kuratora - a stronie ma by¢ doreczony
pozew lub inne pismo procesowe wywotujgce potrzebe podjecia obrony jej praw, to
doreczenie moze nastgpi¢ tylko do rgk kuratora, ustanowionego na wniosek osoby
zainteresowanej.

W pozwie zawarto wniosek o ustanowienie kuratora oraz uprawdopodobniono go
odpisem pisma Rejonowej Komendy Policji w K. z dnia 21 grudnia 1992 r.
zawierajgcego informacje, iz pozwany od marca 1992 r. przebywa poza granicami kraju.
Uptyw nieznacznego czasu od dnia przekazania tej informaciji przez Policje do
wytoczenia powddztwa dnia 8 lutego 1993 r. oznacza uprawodopodobnienie przez
powoda, ze miejsce pobytu pozwanego nie jest znane.

Pozbawienie strony mozliwosci obrony swych praw jest przestankg niewaznosci
postepowania (art. 369 pkt 5 k.p.c.) skutkujgcg jego zniesienie (art. 388 § 2 k.p.c.) i
stanowi nie tylko razgce naruszenie wskazanych wyzej przepiséw kodeksu
postepowania cywilnego, ale takze narusza interes Rzeczypospolitej Polskiej (art. 421 §
2 k.p.c).

Z powyzszych wzgledow na podstawie art. 422 § 2 k.p.c. orzeczono jak w
sentenciji.



