Wyrok z dnia 19 pazdziernika 1995 r.
II URN 47/95

W sprawach o rente inwalidzka z tytuiu pobytu w obozie
koncentracyjnym pominiecie przez sad orzekajacy dowodu z
wynikéw wnioskowanej przez biegtego lekarza obserwacji
psychiatrycznej, bez wyjasnienia przyczyn dla ktérych
wnioskodawca odméwit jej poddania sie i bez poinformowania go
o skutkach prawnych takiej odmowy, stanowi razace naruszenie
art. 3 § 3 w zwigzku z art. 233 § 1 i 2 k.p.c. wobec
szczegblnej troski i opieki ze strony instytucji panstwowych
naleznej kombatantom oraz ofiarom represji wojennych w mysl
preambuty ustawy z dnia 24 stycznia 1991 r. o kombatantach
oraz niektérych osobach bedacych ofiarami represji wojennych i
okresu powojennego (Dz. U. Nr 17 poz. 75 ze zm.).

Przewodniczacy SSN: Maria Tyszel (sprawozdawca),
Sedziowie SN: Andrzej Kijowski, Maria Mankowska

Sad Najwyzszy, z udzialtem prokuratora Witolda Bryndy, po
rozpoznaniu w dniu 19 pazZdziernika 1995 r. sprawy z wniosku
Andrzeja K. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych I
Oddziat w W. o rente inwalidzka w zwiazku z pobytem w obozie
koncentracyjnym, na skutek rewizji nadzwyczajnej Ministra
Sprawiedliwos$ci [...] od wyroku Sadu Apelacyjnego-Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w Warszawie z dnia 10 listopada 1994

r. [...]

uchyl1li1i1z zaskarzony wyrok oraz poprzedzajacy go
wyrok Sadu Wojewddzkiego-Sadu Pracy 1 Ubezpieczen Spoltecznych
w Warszawie z dnia 17 sierpnia 1994 r., [...] 1 sprawe
przekazal temuz Sadowi do ponownego rozpoznania.

Uzasadniendie

Zaklad Ubezpieczen Spotecznych I Oddziatr w W., decyzja z
dnia 24 stycznia 1994 r., odmdéwit Andrzejowi K., urodzonemu 4
sierpnia 1944 r., przyznania renty inwalidzkie] w zwigzku =z
pobytem w obozie koncentracyjnym z tego powodu, ze orzeczeniem
Wojewddzkiej Komisji Lekarskiej do Spraw Inwalidztwa i
Zatrudnienia w W. z dnia 11 stycznia 1994 r. nie zostal on
zaliczony do zadne]j grupy inwaliddw zardwno z ogdlnego stanu
zdrowia jak i1 w zwiazku z pobytem w obozie.

W odwotaniu, wniesionym do Sadu Wojewddzkiego-Sadu Pracy
i Ubezpieczenn Spotecznych w Warszawie, wnioskodawca podtrzymat
zadanie przyznania renty inwalidzkiej w zwiazku z pobytem w
obozie koncentracyjnym zarzucajac, ze komisje lekarskie nie
uwzglednity faktu, zZe urodzil sie w hitlerowskim obozie
koncentracyjnym Stutthof, a przebywajac kilka miesiecy jako
nasciturus, nastepnie przez siedem miesiecy jako niemowle w



obozie by1 traktowany tak samo jak matka-wiezZniarka, a wiec
represjonowany i przes$ladowany, co przyczynito sie do
powstania wielu powaznych chordéb w dziecinstwie miedzy innymi
nerwicy depresyjnej, lekowej psychozy i wielu schorzen
wewnetrznych.

Wyrokiem z dnia 17 sierpnia 1994 r., [...] Sad
Wojewddzki-Sad Pracy 1 Ubezpieczen Spotecznych w Warszawie
oddalit odwotanie, ustalajac na podstawie opinii biegiych
sadowych: psychiatry - neurologa, internisty - kardiologa -
gastroenterologa, a nastepnie po przedilozeniu przez
wnioskodawce szeregu dokumentédw lekarskich i opinii
psychiatry-neurologa, ze wnioskodawca pomimo pewnych odchylen
od stanu prawidiowego, nie jest inwalida zardéwno w zwigzku z
pobytem w obozie koncentracyjnym, jak i z innych przyczyn.
Wprawdzie biegiy neurolog-psychiatra dr U. wskazywat na
potrzebe poddania wnioskodawcy obserwacji szpitalnej na
oddziale psychiatrycznym, Jjednakze wobec odmowy wnioskodawcy,
ktéry nie wyrazit na nia zgody podajac, ze ze wzgleddw
rodzinnych "nie mozZze sobie na to pozwolié", Sad Wojewddzki
uznat zebrany material dowodowy za wystarczajacy zwtaszcza, ze
z opinii bieglego wynikaio iz obserwacja psychiatryczna
wnioskodawcy bylaby potrzebna dla ewentualnego ustalenia
inwalidztwa wnioskodawcy z ogdlnego stanu zdrowia.

Sad Apelacyjny w Warszawie, do ktdrego wnioskodawca
wnidést rewizje, prawomocnym wyrokiem z dnia 10 listopada 1994
r. [...] oddalit rewizje podzielajac zardwno ustalenia, jak i
rozstrzygniecie Sadu Wojewddzkiego.

W rewizji nadzwyczajne] od tego wyroku Minister
Sprawiedliwos$ci wnosit o jego uchylenie oraz o uchylenie
poprzedzajacego go wyroku Sadu Wojewddzkiego-Sgadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w Warszawie z dnia 17 sierpnia 1994 r.
[...] 1 o przekazanie sprawy temuz Sadowi do ponownego
rozpoznania zarzucajac, ze obydwa wyroki zostaty wydane =z
razacym naruszeniem prawa, w szczegdlnosci art. 3 § 2 k.p.c.
oraz art. 12 ust. 1 i ust. 3 ustawy z dnia 24 stycznia 1991 r.
o kombatantach oraz niektdérych osobach bedacych ofiarami
represji wojennych i1 okresu powojennego (Dz. U. Nr 17 poz. 75
ze zm.) .

Rozpoznajac sprawe Sad Najwyzszy zwazyil, cCco nastepuje:

Stuszny jest zarzut rewizji nadzwyczajnej, ze wyroki
Saddéw obu instancji zostaty wydane z razacym naruszeniem
prawa, w szczegdbdlnosci art. 3 § 2 k.p.c. a poprzez wydanie
orzeczen w sprawie niedostatecznie wyjasnionej do stanowczego
rozstrzygniecia, z razacym naruszeniem rdéwniez art. 12 ust. 2
pkt 1 i ust. 3 ustawy z dnia 24 stycznia 1991 r. o
kombatantach oraz niektdérych osobach bedacych ofiarami
represji wojennych i okresu powojennego (Dz. U. Nr 17, poz. 75
ze zm.), zwane] dalej ustawa o kombatantach.

Jak podkres$lono w uzasadnieniu rewizji nadzwyczajnej,



przepis art. 12 ust. 2 pkt 1 ustawy o kombatantach daje
uprawnienia do $wiadczen pienieznych i innych osobom, ktdre
zostaty zaliczone do jednej z grup inwaliddéw, wskutek
inwalidztwa pozostajacego w zwigzku z pobytem w hitlerowskich
wiezieniach, obozach koncentracyjnych i osrodkach zagtady oraz
w innych miejscach odosobnienia, o ktdérych mowa w art. 3 pkt 2
ustawy. Dotychczasowe orzecznictwo Sadu Najwyzszego na tle
stosowania ustawy z dnia 23 pazdziernika 1975 r. o dalszym
zwiekszeniu Swiadczen dla kombatantdédw i wiezZnidw obozdw
koncentracyjnych (Dz. U. Nr 34, poz. 186) oraz ustawy z dnia
26 maja 1982 r. o szczegdlnych uprawnieniach kombatantdéw (Dz.
U. Nr 16, poz. 122 ze zm.) przyjmowaito jednolicie, zZe osobe
urodzona w obozie koncentracyjnym i przebywajaca w nim po
urodzeniu, nalezy uwazac¢ za wieznia obozu koncentracyjnego
(vide uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 3 listopada 1977 r. II
UzP 20/77 - OSNCPiUS 1978 nr 2 poz. 29). Dzieci urodzone w
obozach koncentracyjnych byty bowiem traktowane tak samo jak
ich matki wieZniarki. Nie istniala Zadna mozliwo$¢ stworzenia
lepszych warunkéw w obozie dla takiego dziecka. Jezeli wiec
zostanie wykazane, Ze inwalidztwo osoby urodzonej w obozie
koncentracyjnym pozostaje w zwigzku z pobytem w tym obozie, to
ma ona prawo do renty inwalidy wojennego przewidzianej w
przepisach o zaopatrzeniu inwaliddédw wojennych i wojskowych
oraz ich rodzin. Orzecznictwo to nie stracito aktualnoséci po
wejsciu w zycie ustawy o kombatantach.

Za inwalidztwo pozostajace w zwiazku z pobytem w obozach
koncentracyjnych - stosownie do art. 12 ust. 3 cyt. ustawy -
uwaza sie inwalidztwo bedace nastepstwem zranien, kontuzji
badZz innych obrazen lub chorbéb powstartych w zwigzku z tym
pobytem. Dla bytych wiezZznidéw hitlerowskich obozdw
koncentracyjnych, ubiegajacych sie o renty inwaliddéw wojennych
obowiazuje szczegdlny tryb postepowania orzeczniczego przy
rozpatrywaniu tych spraw przez komisje lekarskie do spraw in-
walidztwa i1 zatrudnienia, a takze i przez biegiych sadowych,
okreélony przepisami rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 29
czerwca 1983 r. w sprawlie zasad dziatania komisji lekarskich
do spraw inwalidztwa i zatrudnienia... (Dz. U. Nr 36, poz.
166), ktdére weszto w zycie 23 lipca 1983 r. Przed ta data
obowiazywato rozporzadzenie Rady Ministrdéw z dnia 12 sierpnia
1968 r. (Dz. U. Nr 31, poz. 206 ze zm.) w oparciu o ktére
Prezes Zakladu Ubezpieczen Spotecznych w porozumieniu z
Urzedem do Spraw Kombatantdéw oraz Zarzadem Gloéwnym ZBOWiD
wydal wytyczne nr 7 z dnia 24 grudnia 1975 r. (Znak: Os
70-10/75) celem prawidiowego stosowania zasad orzecznictwa w
przypadkach badania byiych wiezZznidéw hitlerowskich obozdéw kon-
centracyjnych i1 kombatantdéw. Zgodnie z tymi wytycznymi za
pozostajace w zwiazku z pobytem w obozie koncentracyjnym
komisje lekarskie uznaja w szczegdlnosSci nastepstwa zranien,
kontuzji i innych obrazen oraz choroby, ktdére powstaty w
czasie pobytu w obozie lub po zwolnieniu, a do powstania
ktérych przyczynity sie warunki pobytu w obozie lub nastepstwa



IT.

tych chordéb. Naleza do nich:
I. utrwalony poobozowy zespdil pourazowy,
wielouktadowa nieodwracalna przewlekta choroba

poobozowa (tzw. K.Z. Syndrom), jako pdZine nastepstwa
obozowej traumatyzacji psycho-somatycznei,

III. poobozowa astenia przewlekla postepujaca (z dominacija
objawbdw neuro-psychicznych lub somatyczno-wegetatywnych),

IV. poobozowe przedwczesne starzenie.

Stusznie podkresélono tez, zZe biegity sadowy
psychiatra-neurolog dr U. w swe]j opinii wskazal na potrzebe
obserwacji psychiatrycznej wnioskodawcy dla ewentualnego
ustalenia inwalidztwa wnioskodawcy: "z ogdlnego stanu
zdrowia". Z opinii tej wynika tez, Ze wnioskodawca odméwitl
poddania sie obserwacji "ze wzgleddéw rodzinnych".

Obydwa Sady orzekajace w sprawie nie wyjasnity przyczyn,
dla ktérych wnioskodawca odmdéwit poddania sie obserwac]i
szpitalnej oraz nie poinformowaiy go o skutkach prawnych
takiej odmowy, podzielajac w catej rozciagltosci opinie
biegtego.

Zdaniem Sadu Najwyzszego, w skladzie orzekajacym,
omawiana opinia biegitego budzi powazne watpliwosci w tej
czesci, w ktdrej biegty wyrazil poglad, ze obserwacja
psychiatryczna wnioskodawcy bytaby potrzebna dla okres$lenia,
czy jest on inwalida z innych przyczyn niz urodzenie sie 1i
pobyt w obozie koncentracyjnym. Jesli bowiem stan zdrowia
wnioskodawcy, a raczej istniejace u niego odchylenia od stanu
prawidiowego wymagaja, dla prawidlowe] oceny stopnia ich
nasilenia, obserwac]ji psychiatrycznej, to przedwczesnym Jjest
przesadzanie przez biegiego o przyczynach tego ewentualnego
inwalidztwa. Obserwacja psychiatryczna moze bowiem dostarczyé
dodatkowego materiatu dowodowego nie tylko dla ustalenia
inwalidztwa ale rdéwniez - wobec charakteru stwierdzonych
schorzen - dla ustalenia przyczyny jego ewentualnego
inwalidztwa. Wprawdzie powolane w uzasadnieniu rewizji
nadzwyczajnej, wytyczne Prezesa Zakltadu Ubezpieczen
Spotecznych, nie stanowia norm prawnych i nie sa wigzace dla
sadoéw, Jjednakze Jjest faktem notoryjnym sadownie, ze schorzenia
wskazane w tych wytycznych moga (cho¢ nie wszystkie z nich
musza) by¢é nastepstwem pobytu w obozach koncentracyjnych.

Podzielajac w peini stanowisko Sgaddéw orzekajacych, ze sam
fakt urodzenia sie wnioskodawcy w obozie koncentracyjnym 1
przebywania w nim podczas pilerwszych siedmiu miesiecy zycia,
nie stanowi podstawy do stwierdzenia u niego KZ-syndromu oraz,
ze przedilozone w sprawie rdbézne ekspertyzy nie potwierdzaja
faktu istnienia inwalidztwa u wszystkich osdéb bedacych w
okresie wczesnego dziecinstwa wiezniami tych obozdéw, Sad
Najwyzszy jest zdania, ze skoro biegily sadowy wskazat na
potrzebe przeprowadzenia obserwacji psychiatrycznej,
obowiazkiem Sadu by1o dazenie do wyjasnienia przyczyn odmowy
wnioskodawcy poddania sie tejzZze obserwacji.Na rozprawie przed
Sadem Najwyzszym w dniu 19 pazdziernika 1995 r. wnioskodawca



przedktadajac wyniki badan lekarskich cérki wyjasniit, zZe nie
odmawial poddania sie obserwacji, Jjednakze z uwagi na
wyznaczenie zabiegu operacyjnego coérki w Centrum Zdrowia
Dziecka, prosit o je]j inny termin.

W bezkrytycznym przyjeciu przez Sady orzekajace opinii
biegtego, w szczegdlnosci w jej czeséci wskazujacej na
przyczyny wskazujace potrzebe obserwacji oraz w niewyjasdnieniu
przyczyn, dla ktérych wnioskodawca jej sie nie poddatr Sad Naj-
wyzszy dopatrzyl sie razacego naruszenia art. 233 § 1 i 2 w
zw. z art. 3 § 2 k.p.c., uzasadniajacego uchylenie
zaskarzonego wyroku oraz wyroku Sadu I instancji i przekazanie
sprawy temuz Sadowi do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy nie podziela natomiast pozostatych pogladdw
wyrazonych w uzasadnieniu rewizji nadzwyczajnej. W
szczegdlnosci Sad Najwyzszy nie dopatrzytl sie razacego
naruszenia prawa przez Sad Wojewddzki w tym, zZe w badaniach
wnioskodawcy przez biegiych lekarzy w postepowaniu przed tym
Sadem, nie brali udziatu lekarze - przedstawiciele Zwigzku
Inwaliddéw Wojennych, bowiem lekarz taki brail udziat w badaniu
wnioskodawcy przed wydaniem orzeczenia przez Wojewddzka Ko-
misje do Spraw Inwalidztwa i1 Zatrudnienia [...] ani tez, ze
takim naruszeniem bylo niewyjasnienie przez Sad, w Jjakim
szpitalu miata sie odby¢ proponowana przez bieglego
obserwacja. O tym, w jakim szpitalu ubezpieczony ma sie poddac
obserwacji decyduje Sad orzekajacy w sprawie, natomiast
sugestia, ze obserwacja taka powinna sie odby¢ za
pos$rednictwem Specjalistycznej Przychodni dla Kombatantdw przy
Centralnym Szpitalu Klinicznym A.M. w W. jest co najmniej kon-
trowersyjna. Przychodnia ta bowiem peini role siuzebna wobec
kombatantéw, co mogioby rodzié¢ watpliwosci co do obiektywizmu
tej placowki.

Nalezy natomiast zgodzié¢ sie z pogladem, zZe orzeczenia
Sadédw obu instancji naruszaja rdéwniez interes Rzeczypospolite]
Polskiej, w ktérym lezy szczegdlna dbatoéé i wnikliwosé w
podchodzeniu do spraw osdb, ktdédre doznaty krzywd i represji
podczas wojny w latach 1939-1945. Do takiego szczegdlnego
traktowania tych osdéb zobowiazuje preambula ustawy o
kombatantach.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad uzupeini
postepowanie poprzez poddanie wnioskodawcy obserwaciji
psychiatrycznej w wybranej przez Sad placdwce
wyspecjalizowane] situzby zdrowia, ktdéra w swej opinii zajmie
stanowisko réwniez do opinii lekarskiej prof. dr S.,
przediozone] w postepowaniu z rewizji nadzwyczajnej.

Majac powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy zZ mocy powotanych
przepisdw oraz art. 421 § 2 oraz art. 422 § 2 k.p.c. orzek?
jak w sentencji wyroku.



