Postanowienie z dnia 25 pazdziernika 1995 r.
I PO 10/95

Warunkiem oznaczenia sadu wtasciwego do rozpoznania
sprawy w trybie art. 45 k.p.c. jest istnienie drogi sadowe]
oraz jurysdykcji krajowej dla rozpoznania sprawy, a tak:ze
niemoznos¢ ustalenia sadu miejscowo wtasciwego, wediug
przepiséw k.p.c. Z wnioskiem z art. 45 k.p.c. moze wystapicé
takze sad, jezeli nie jest zwigzany uprzednim przekazaniem mu
sprawy.

Przewodniczacy SSN: Jbzef Iwulski (sprawozdawca),
Sedziowie SN: Kazimierz Jaskowski, Walerian Sanetra,

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 25 pazZdziernika 1995
r. na posiedzeniu niejawnym sprawy z powddztwa Ryszarda %.,
Wactawa O., Kazimierza K., Stanistawa B. i1 Romana W. przeciwko
U.S. Company R.F.L. Ltd. o zaptate, na skutek wniosku powoddw
w przedmiocie wtasciwos$ci Sadu od postanowienia Sadu Woje-
woddzkiego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Gdansku z
siedziba w Gdyni z dnia 22 wrzednia 1995 r. [...]

postanowikt:

oznaczyc¢ Sad Wojewddzki-Sad Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w Gdansku z siedziba w Gdyni jako miejscowo
wtasciwy do rozpoznania tej sprawy.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 22 wrzedénia 1995 r., [...], Sad
Wojewddzki-Sad Pracy 1 Ubezpieczen w Gdansku z siedziba w
Gdyni zwrdcit sie do Sadu Najwyzszego o oznaczenie sadu
wtasciwego miejscowo do rozpoznania sprawy z powddztwa
Ryszarda &. 1 dalszych powoddw przeciwko E.S. Company R.F.L.
Ltd.

Sad Wojewddzki uzasadnilt wniosek faktem, zZze strona
pozwana Jjest osoba zagraniczna, ma siedzibe za granica 1 nie
posiada w Polsce majatku. Jurysdykcja krajowa umotywowana jest
zastrzezeniem umownym stron. W te]j sytuacji niemozliwe jest
ustalenie sadu miejscowo wiasciwego do rozpoznania sprawy.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zzgodnie z art. 45 k.p.c. jezeli w my$l przepisdw kodeksu
nie mozna na podstawie okolicznos$ci sprawy ustali¢ wtasciwosci
miejscowej, Sad Najwyzszy na posiedzeniu niejawnym oznaczy
sad, przed ktdéry nalezy wytoczyé powdbdztwo. Wprawdzie
sformutowanie tego przepisu sugeruje, ze stosowny wniosek w
tym zakresie powinien by¢ zlozZzony przez strone przed



wytoczeniem powddztwa, ale orzecznictwo uznaje, ze moze to
uczyni¢ takze sad juz w toku postepowania, Jjezeli nie jest
zwiazany uprzednim przekazaniem mu sprawy przez inny sad (por.
postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 24 pazdziernika 1966 r.,
IT CO 9/66, OSNCP 1967 z. 4 poz. 77, OSPiKA 1967 z. 12 poz.
286 1 z dnia 13 maja 1976 r., II CO 3/76, OSNCP 1977 z. 2 poz.
30) . Sadowi Wojewddzkiemu w Gdansku sprawa zostata przekazana
uprzednio przez Sad Rejonowy, ale nie jest to zgodnie z art.
200 § 2 k.p.c. wiazace 1 dlatego istnieja warunki do
zastosowania art. 45 k.p.c.

W sprawie faktycznie wystepuje niemoznos$é ustalenia
wtasciwosci miejscowe] sadu, gdyz nie mozna wskazaé w Polsce
siedziby strony pozwanej (art. 30 k.p.c.), jej jednostki
organizacyjnej lub zaktadu (art. 33 k.p.c.), miejsca wykonania
umowy (art. 34 k.p.c.) czy tez miejsca gdzie praca miata byc¢
czy byla wykonywana oraz siedziby zaktadu pracy (art. 461 § 1
k.p.c.). Rébwnoczed$nie (co jest warunkiem stosowania art. 45
k.p.c.) w sprawie jest dopuszczalna droga sadowa (por.
postanowienie z dnia 1 marca 1982 r., IV CO 2/82, OSNCP 1982
z. 10 poz. 149), oraz umowa stron (art. 1104 k.p.c.)
uzasadniona Jjest Jjurysdykcja saddw polskich (por.
postanowienie z dnia 14 lutego 1985 r., II CO 13/ 85, OSNCP
1985 z. 12 poz. 196).

W sprawie wystepuja wiec przestanki do oznaczenia w
trybie art. 45 k.p.c. sadu wtasdciwego miejscowo do rozpoznania
sprawy. Biorac pod uwage, ze powodowie mieszkaja w okregu Sadu
Wojewddzkiego-Sadu Pracy 1 Ubezpieczen Spolecznych w Gdansku
oraz ze w Sadzie tym sprawa juz sie toczy, Sad Najwyzszy uznatl
za celowe oznaczenie tego Sadu jako wtasciwego do rozpoznania
sprawy.



