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I PRN 65/95

Zasadzenie odsetek od swiadczen okresowych
skapitalizowanych do okreslonej daty jest dopuszczalne, gdyz
stanowig one te samg wartosé co odsetki od poszczegdélnych kwot
miesiecznych do tej samej daty.

Przewodniczacy SSN: Kazimierz JasSkowski (sprawozdawca),
Sedziowie SN: Maria Mankowska, Andrzej Kijowski,

Sad Najwyzszy, przy udziale prokuratora Stefana
Trautsolta, po rozpoznaniu w dniu 3 pazdziernika 1995 r.
sprawy z powddztwa Bartiomieja D., Zofii K., Bogustawy W.,
Reginy W., Grazyny T. i1 Wandy K. przeciwko [...] Zakladom
Telewizyjnym "E." w W. o wyrdéwnanie wynagrodzenia, na skutek
rewizji nadzwyczajnej Ministra Sprawiedliwos$ci od wyroku Sadu
Wojewddzkiego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Warszawie
z dnia 27 stycznia 1995 r., [...]

oddalit rewizje nadzwyczajna.
Uzasadnienie

Powodowie Bartiomiej D., Zofia K., Bogusiawa W., Regina
W., Grazyna T. i Wanda K. wnies$li o zasadzenie od pozwanych
[...] Zakladdw Telewizyjnych "E." wyrdwnania wynagrodzenia
wraz z odsetkami.

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Sad Pracy wyrokiem z dnia
8 wrzesénia 1994 r., [...] zasadzit na rzecz powoddw kwoty
stanowiace wyrdédwnanie wynagrodzenia za dochodzony okres,
odsetki od tych wynagrodzen skapitalizowane na dzien 31
sierpnia 1994 r. wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 1
wrzednia 1994 r. do dnia zapltaty i orzek® o rygorze
natychmiastowej wykonalnos$ci. Wysoko$¢ naleznych wynagrodzen
oraz kwoty stanowiace skapitalizowane odsetki obliczyl pozwany
na zadanie Sadu.

W rewizji od tego wyroku pozwany wnidési o jego zmiane i
zasadzenie odsetek od kazdej nalezZzne]j kwoty od dnia jej
wymagalnosci do dnia zapiaty, bez kapitalizowania naleznych
odsetek 1 bez zasadzenia odsetek od skapitalizowanych odsetek
oraz o uchylenie rygoru natychmiastowej wykonalnos$ci.

Sad Wojewddzki-Sad Pracy 1 Ubezpieczen Spoltecznych w
Warszawie wyrokiem z dnia 27 stycznia 1995 r., [...] zmienit
wyrok Sadu I instancji w czes$ci dotyczacej odsetek w ten
sposdb, ze zasadzil odsetki ustawowe od dnia 1 wrzed$nia 1994
r. do dnia zaptaty od naleznos$ci gidéwnych czyli od kwot
stanowiacych wyrdwnania wynagrodzenia. W uzasadnieniu tego
wyroku Sad Wojewddzki wskazal, ze powodowie wnosili o
zasadzenie naleznych im kwot tacznie z odsetkami. Odsetki za



okres od daty wymagalnosci poszczegdlnych wynagrodzen do dnia
31 sierpnia 1994 r. zostaly obliczone przez pozwanego i w
oparciu o to wyliczenie zasgdzono je w wyroku Sgadu Rejonowego
jako konkretne kwoty pieniezne. Zasadne Jjest takze zasadzenie
odsetek za dalszy okres od naleznych powodom wynagrodzen - do
dnia ich zaptaty - gdyz do dnia 31 sierpnia 1994 r. strona
pozwana tych wynagrodzen nie zaptacita. Natomiast zasadzenie
przez Sad I instancji odsetek od skapitalizowanych odsetek
nastapito z naruszeniem przepisu art. 482 § 1 k.c., gdyz
powodowie nie wytoczyli o nie powddztwa i z tego wzgledu w tym
zakresie uwzgledniono rewizje strony pozwanej.

Od tego wyroku w cze$ci zasadzajace] odsetki rewizije
nadzwyczajna ziozyl Minister Sprawiedliwosci zarzucajac razace
naruszenie art. 481 § 3 k.c. (przepis powotany biednie - z
uzasadnienia rewizji nadzwyczajnej wynika, ze chodzi o przepis
art. 481 § 1 k.c.) w zwiazku z art. 300 k.p. oraz naruszenie
interesu Rzeczypospolitej Polskiej 1 wnoszac o jego uchylenie
w zaskarzonej czes$ci 1 przekazanie sprawy w tym zakresie
Sadowi II instancji do ponownego rozpoznania.

Zarzut razacego naruszenia prawa skarzacy uzasadnit
dwiema przyczynami. Po pierwsze stwierdzono, ze wynagrodzenie
za prace jest $wiadczeniem ptatnym miesiecznie i od dnia, w
ktérym powinno ono byé wyptacone, pozwany byl w opdzZnieniu, a
tym samym ten termin wyznacza poczatkowg date liczenia
odsetek. Poniewaz jest to inna data w odniesieniu do kazdego
wynagrodzenia miesiecznego, to nie mozna sumowaé¢ miesiecznych
wynagrodzen i od tej sumy liczy¢ odsetek. Po drugie skarzacy
wskazal, ze blednie okreslono poczatkowag date odsetek. Jego
zdaniem date, od ktdérej zasadzono odsetki od catej kwoty, Sady
ustalily na miesigc pdzniej od daty, kiedy przysitugiwailo
pierwsze wynagrodzenie miesieczne. Podano przykiad powoda
Bartlomieja D., ktdéremu zasadzono sume zalegtego wynagrodzenia
w kwocie 11.142.000 z* za okres od dnia 1 pazdziernika 1990 r.
do dnia 30 wrzes$nia 1991 r., za$ odsetki od catej kwoty
zasgdzono poczawszy od dnia 1 listopada 1990 r. W rezultacie
tego pozwany zostal obcigzony odsetkami za okres przypadajacy
przed terminem ptatnoéci poszczegdlnych miesiecznych
wynagrodzen, co razaco narusza art. 481 § 1 k.c.

Uzasadniajac zarzut naruszenia interesu Rzeczypospolite]
Polskiej podniesiono, ze bezpodstawne obcigzenie
przedsiebiorstwa panstwowego wysokimi zobowigzaniami
finansowymi pogarsza Jjego trudna sytuacje 1 utrudnia proces
przeksztatcania sie przedsiebiorstwa, co narusza podstawowe
zasady funkcjonowania paistwa prawa.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Rewizja nadzwyczajna nie jest uzasadniona.

Wediug przepisu art. 481 § 1 k.c. jezeli dituznik opdzZznia
sie ze spelnieniem Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zada¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby nie ponidst zZzadne



szkody 1 chociazby opdZnienie bylo nastepstwem okolicznosci,
za ktdédre diuznik odpowiedzialnosci nie ponosi. Przepis ten ma
odpowiednie zastosowanie do stosunku pracy, Jjako zZe nie jest
sprzeczny z zasadami prawa pracy (art. 300 k.p.).

Istnieja dwa podstawowe sposoby liczenia odsetek od
naleznos$ci okresowych. Mozna Jje liczy¢ oddzielnie od kazde]
miesiecznej naleznosci poczynajac od pierwszego dnia
opbdznienia - ktdérym jest nastepny dzien po terminie zapitaty (a
nie, jak twierdzi sie w rewizji nadzwyczajnej dzien, w ktdérym
Swiadczenie powinno by¢ wyptacone) - do dnia speilnienia
Swiadczenia. Mozna takze liczy¢ odsetki w taki sposdb, jak to
zrobil pozwany na zZzadanie Sadu. Pozwany obliczal oddzielnie
wysokos¢ naleznych odsetek za kazdy poszczegdlny miesigc
opbdznienia w zaleznoéci od wysokos$ci diugu na rzecz powoddw w
tych miesiacach, a nastepnie zsumowal te wartos$ci wedlug stanu
na dzien 31 sierpnia 1994 r.

Pozostajac przy przyktadzie powoda Bartiomieja D.,
ktébremu zasadzono wynagrodzenie za okres od dnia 1
pazdziernika 1990 r. do dnia 30 wrzesnia 1991 r. nalezy
stwierdzié¢, ze kwoty, od ktdérych liczono odsetki od dnia 1
listopada 1990 r. stopniowo wzrastaja o kolejne miesieczne
naleznosci do miesiaca pazdziernika 1991 r., a nastepnie od
dnia 1 listopada 1991 r. do dnia 31 sierpnia 1994 r. odsetki
liczone sa od statej kwoty naleznosci gitdéwnej. Nie Jest wiec
trafny takze drugi zarzut rewizji nadzwyczajne]j, ze odsetki od
catej naleznos$ci gtdéwnej zasadzono od dnia 1 listopada 1990 r.
W ten sam sposdb liczono odsetki na rzecz pozostatych powoddw.

Jak wynika z rewizji pozwanego od wyroku Sgadu I instancji
wnoszono w niej w istocie o zmiane te]j czes$ci wyroku, w ktodre]
zasadzono odsetki od odsetek skapitalizowanych na dzien 31
sierpnia 1994 r. i to zadanie zostalo uwzglednione przez Sad
IT instancji. Natomiast pozwany nie kwestionowal prawa powoddw
do naleznos$ci gtdéwnych i odsetek do dnia 31 sierpnia 1994 r.,
ktére to roszczenia zostaly przez niego uznane na rozprawie w
dniu 30 sierpnia 1994 r. Sama za$ kapitalizacja odsetek -
jezelli jest prawidiowo obliczona, a pozwany nie podawal tego w
watpliwo$¢ w rewizji od wyroku Sadu I instancji - jest tylko
zabiegiem technicznym i nie zmienia wartoéci zasadzonych
odsetek w pordwnaniu z zasadzeniem odsetek od poszczegdlnych
kwot miesiecznych do okreslonej daty. Skoro wiec wyrokiem Sadu
I instancji zasadzono na rzecz powoddw odsetki od naleznosci
gtébwnych do dnia 31 sierpnia 1994 r., to Sad II instancji
trafnie zasadzil odsetki od tych kwot poczynajac od dnia 1
wrzesnia 1994 r. do dnia zapltaty.

Z powyzszych wzgleddw na mocy art. 421 § 1 k.p.c.
orzeczono Jjak w sentencji.



