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Kasacja nie zawierajgca podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia ulega
odrzuceniu.

Przewodniczgcy SSN: Maria Mankowska, Sedziowie SN:Jozef lwulski, Walerian
Sanetra (sprawozdawca),

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 20 listopada 1996 r. sprawy z powodztwa
Zenona C. przeciwko Zaktadowi Konfekcyjnemu "T." w K. o zaptate, na skutek kasacji
powoda od wyroku Sadu Apelacyjnego-Sadu Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w todzi
z dnia 10 lipca 1996 . [...]

postanowit
odrzucic¢ kasacje.
Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 15 kwietnia 1996 r. [...] Sad Wojewodzki-Sad Pracy i Ubez-
pieczen Spotecznych w Kaliszu oddalit powddztwo Zenona C. skierowane przeciwko
Zaktadowi Konfekcyjnemu "T." w K. Powdd domagat sie zasgdzenia na jego rzecz
wyréwnania (podwyzszenia) z tytutu "nagrody uznaniowej" za rok 1991 oraz prowizji od
zysku za rok 1991.

Rewizja powoda od tego wyroku zostata oddalona wyrokiem Sgdu Apelacyjnego-
Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w todzi z dnia 10 lipca 1996 r. [...]. Od wyroku
Sadu Apelacyjnego w imieniu powoda zostata wniesiona kasacja. Jako jej podstawe
wskazano przepis "art. 393 pkt 2 KPC oraz art. 393 § 1 KPC". Mozna sie domyslac, izw
istocie idzie skarzgcemu o przepis art. 393" pkt 2 KPC, ktoéry przewiduje, iz kasacje
mozna oprze¢ na naruszeniu przepisow postepowanla jezeli uchybienie to mogto mie¢
istotny wptyw na wynik sprawy oraz o przepis art. 393° § 1 KPC, stanowigcy iz kasacja
powinna by¢ wniesiona przez petnomocnika bedgcego adwokatem lub radcg prawnym.

W ocenie Sadu Najwyzszego orzekajgcego w niniejszej sprawie WnleS|ona
skarga kasacyjna nie odpowiada wymaganiom przeW|dZ|anym w art. 393% KPC, w tej
czesci, w ktorej przepis ten przewiduje powinnos¢ "przytoczenia podstaw kasacyjnych i
ich uzasadnienia". Wynika z nlego ze nie jest wystarczajgce ograniczenie sie do
powotfania sie na przepis art. 393! KPC, bez jednoczesnego Wskazama jakie konkretne
przepisy prawa materialnego (gdy podstawg kasacji jest art. 393" pkt 1 KPC) lub
przepisy postepowania (w razie wskazania jako podstawy kasacji art. 393* pkt 2 KPC)
zostaty - zdaniem wnoszgcego kasacje - naruszone. Wymagania tego nie spetnia
zawarte w ztozonej kasacji ogélnikowe stwierdzenie o braku nalezytego wyjasnienia
jednego z elementdéw stanu faktycznego, czy tez zawarta w niej opinia, ze "jesli chodzi
0 zagadnienia zwigzane z cztonkostwem powoda w Pracowniczej Radzie
Przedsiebiorstwa - to kwestia ta wymaga w pewnej mierze wiadomosci specjalnych i



mogtaby by¢ wyjasniona przez dopuszczenie dowodu z opinii biegtego w zakresie
przepisow dotyczacych zwigzkdéw zawodowych poszczegolnych branz produkcyjnych®.

Brak w kasacji przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia jest brakiem
istotnym, ktory sprawia, ze musi ona zostac¢ odrzucona. Na stanowisku takim stat Sad
Najwyzszy w okresie miedzywojennym, co znalazto wyraz w szeregu jego orzeczen, a
zwtaszcza w uchwale sktadu siedmiu sedzidw, ktorej tezy wpisano do ksiegi zasad
prawnych, z dnia 30 kwietnia 1938 r., C.I11.319/37 (Zb.U. z 1938 r., poz. 303). Przyjeto
W niej, ze skarga kasacyjna nie zawierajgca wskazania podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia ulega odrzuceniu. Majgc na uwadze wysokie podobienstwo w
uksztattowaniu instytucji kasacji w ramach nowelizacji z dnia 1 marca 1996 r. (ustawa o
zmianie Kodeksu postepowania cywilnego, rozporzgdzen Prezydenta Rzeczypospolitej
- Prawo upadtosciowe, Prawo o postepowaniu uktadowym, Kodeksu postepowania
administracyjnego, ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych oraz niektérych
innych ustaw Dz. U. Nr 43, poz. 189) do kasacji wedtug przepiséw z okresu
miedzywojennego, w ocenie sktadu orzekajgcego w niniejszej sprawie, petng
aktualnosc¢ zachowuje argumentacja przytoczona przez Sad Najwyzszy w jego uchwale
z dnia 30 kwietnia 1938 r. W szczegolnosci podzieli¢ nalezy zdanie, ze jezeli nie
wskazano podstaw kasacyjnych oraz ich uzasadnienia, skarga kasacyjna nie
odpowiada formalnym wymaganiom prawa, nie mozna wdawac sie w rozpoznawanie
zasadnosci podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, gdyz zachodzi ich brak, nie mozna
z powodu ich braku osgdza¢ czy sg "usprawiedliwione", tzn. uzasadnione, wobec czego
nie mozna po ich rozpatrzeniu uwzglednic lub oddali¢ skargi kasacyjnej. Moze zapas¢
tylko orzeczenie stwierdzajgce, ze srodek odwotawczy, jako nie odpowiadajgcy
formalnym wymaganiom prawa ulega odrzuceniu. Jezeli skarga kasacyjna nie
odpowiada wymaganiom w zakresie jej podstaw i ich uzasadnienia, a w szczegdlnosci,
gdy zawiera jedynie polemike z ustaleniami faktycznymi sgdu merytorycznego i gdy
ustaleniom tego sgdu przeciwstawia jedynie wlasne ustalenia faktyczne, to nie mozna
jej oddali¢, lecz nalezy orzec o jej odrzuceniu. Odrzucenie takie nastgpi¢ musi bez
wzywania strony do poprawienia lub uzupetnienia braku, albowiem niewskazanie
podstaw kasacyjnych i brak ich uzasadnienia stanowi wade, ktéra pozbawia dane
pismo istotnej cechy skargi kasacyjnej, a wobec tego poprawienie lub uzupetnienie
takiej "skargi kasacyjnej" w gre nie wchodzi. Postepowanie kasacyjne polega na
badaniu podstaw kasacyjnych, skoro zas ich brak, to nie istnieje zasadniczy element
skargi kasacyjnej, nadajgcy sie do badania jej zasadnosci; taka skarga kasacyjna jest
czynnoscig procesowa, nie nadajgca sie do rozwiniecia postepowania kasacyjnego.

Do pogladu, ze stanowisko wyrazone w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego w
okresie miedzywojennym o koniecznosci odrzucenia kasacji, gdy brak jest w niej przy-
toczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, powinno zosta¢ zaakceptowane
takze na tle nowych przepisow, ktore po dziesigtkach lat przywrdécity kasacje w
sprawach cywilnych w naszym porzadku prawnym, zdaje sie sktania¢ T.Erecinski
(Apelacja i kasacja w procesie cywilnym, Warszawa 1996, s. 116 i nast.). Pisze on
jednak, ze niezachowanie wymagan formalnych okreslonych w art. 393° moze by¢
uzupetnione w trybie art. 130 KPC (s. 120). Wyraznie innego zdania jest natomiast
T.Wisniewski (Apelacja i kasacja. Nowe srodki odwotawcze w postepowaniu cywilnym,
Warszawa 1996, s. 141-143). Wychodzi on z zatozenia, ze na gruncie obowigzujgcego
Kodeksu postepowania cywilnego mozna méwié o ogdlnej zasadzie, ze braki dotyczace



wymagan formalnych zaskarzenia mogg by¢ usuwane i ze sgd zobowigzany jest
wezwacé wpierw skarzgcego do uzupetnienia zaistniatych brakéw w wyznaczonym
terminie, dopiero zas po bezskutecznym uptywie tego terminu nastepuje z tej przyczyny
odrzucenie srodka zaskarzenia.

Poglad o istnieniu jakoby wspomnianej zasady jest dowolny (taka ogdlna zasada
nie zostata nigdzie zapisana), a ponadto nie liczy sie z kierunkiem zmian konkretnych
unormowan Kodeksu postepowania cywilnego, a nawet wiecej, pewnej przebudowy
jego "filozofii", jaka znalazta wyraz w nowelizacji z dnia 1 marca 1996 r. Stad tez Sad
Najwyzszy orzekajgcy w niniejszej sprawie za btedne uznaje zapatrywanie, ze rowniez
brak lub wadliwe okreslenie podstawy kasacyjnej objete sg trybem postepowania sgdu,
wynikajacym z art. 393> KPC. Natomiast za trafny Sad Najwyzszy w niniejszym sktadzie
uznaje ten kierunek rozumowania, ktory znalazt wyraz w orzeczeniu Sgdu Najwyzszego
z dnia 24 sierpnia 1965 r., lll C 27/65 (OSPiKA 1966 poz. 94). Przyjeto w nim, iz nie jest
brakiem formalnym nieprzytoczenie w rewizji podstaw rewizji i ich uzasadnienia.

W mysl art. 393° KPC kasacja powinna czyni¢ zado$¢ wymaganiom przepi-
sanym dla pisma procesowego oraz zawiera¢ oznaczenie zaskarzonego orzeczenia,
przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienie, wniosek o uchylenie lub zmiane
wyroku w catosci lub w czesci, a w sprawach o roszczenia majgtkowe - takze wartosc
przedmiotu zaskarzenia. Natomiast wedtug art. 393°KPC sad drugiej instancji odrzuci
kasacje wniesiong po uptywie terminu lub z innych przyczyn niedopuszczalng, jak
réwniez kasacje, ktorej brakéw strona nie uzupetnita w wyznaczonym terminie. Pierwszy
z tych przepisdw wyraznie przeciwstawia sobie "wymagania przepisane dla pisma
procesowego" (miedzy innymi) "przytoczeniu podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia".
Innymi stowy przytoczenie tych podstaw i ich uzasadnienie nie jest rownoznaczne z
wymaganiami przepisanymi dla pisma procesowego, co prowadzi do wniosku, ze brak
tej podstawy i uzasadnienia w skardze kasacyjnej nie miesci sie w pojeciu
"niezachowania warunkéw formalnych pisma procesowego" w rozumieniu art. 130 KPC.
W konsekwencji nie ma w takim wypadku zastosowania przewidziana w nim zasada
nakfadajgca obowigzek wezwania do poprawienia lub uzupetnienia pisma
procesowego. Oznacza to takze, ze gdy w art. 393° KPC mowa jest o odrzuceniu
kasaciji, ktorej brakéw strona nie uzupetnita w wyznaczonym terminie, to idzie jedynie o
tego typu braki, ktére zgodnie z art. 130 KPC i w granicach w nim okreslonych, moga
by¢ przedmiotem "wezwania do ich poprawienia lub uzupetnienia”, a nie wszelkie
mozliwe braki formalne (w szerokim tego stowa rozumieniu), w tym takze tzw. braki
istotne skargi kasacyjnej. Kasacja, ktora nie zawiera wskazania podstaw kasacyjnych i
ich uzasadnienia i ktérg w zwigzku z tym za uchwatg Sgdu Najwyzszego z dnia 30
kwietnia 1938 r. mozna okresli¢ jako pozér srodka odwotawczego, nie miesci sie w
kategorii kasacji zawierajgcej braki, mogace ulec korekcie przez ich uzupetnienie (art.
393° KPC in fine), lecz powinna by¢ kwalifikowana na tle art. 383° KPC jako przypadek
kasacji, ktéra "z innych przyczyn jest niedopuszczalna" i w zwigzku z tym podlega
odrzuceniu.

Poniewaz wniesiona w imieniu powoda Zenona C. skarga kasacyjna w ocenie
Sadu Najwyzszego nie zawiera w swej tresci przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia wobec tego zaszta konieczno$¢ jej odrzucenia, 0 czym orzeczono na
podstawie art. 393% § 1 KPC w zwiazku z art. 393° i 393° KPC.




