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W sprawie z zakresu ubezpieczen spotecznych sad nie jest zobowigzany do
pouczenia strony o obowigzku ustanowienia petnomocnika. Strona, w tym
postepowaniu, moze dziata¢ osobiscie z wyjatkiem wniesienia kasacji (art. 393? §
1 KPC).

Przewodniczgcy SSN: Teresa Romer (sprawozdawca), Sedziowie: SN Jerzy
Kuzniar, SA Mieczystaw Bareja.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 22 listopada 1996 r. na posiedzeniu
niejawnym sprawy z wniosku Tadeusza t.. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecz-
nych-Oddziat w Z.G. o rente inwalidy wojennego, na skutek kasacji wnioskodawcy od
wyroku Sadu Apelacyjnego-Sgdu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Poznaniu z dnia
1 sierpnia 1996 . [...]

oddalit kasacje.
Uzasadnienie

Adwokat Lech C., petnomocnik Tadeusza t.., wnioskodawcy w sprawie, wnidst
kasacje od wyroku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 1 sierpnia 1996 r. Wyrokiem
tym Sad Apelacyjny oddalit rewizje Tadeusza . od wyroku Sgdu Wojewddzkiego-Sgdu
Pracy i Ubezpieczen w Zielonej Gérze z dnia 19 marca 1996 r., ktérym oddalono
odwotanie wnioskodawcy od decyzji organu rentowego w Z.G. odmawiajgcej
Tadeuszowi L. prawa do renty inwalidy wojennego.

Sad Wojewddzki rozpatrujgc odwotanie przeprowadzit dowdd z opinii pieciu
biegtych lekarzy sgdowych r6znych specjalnosci, odpowiednich do zgtaszanych przez
wnioskodawce dolegliwosci, ktore tgczyt on ze stuzbg wojskowg petniong w latach
1944-1947. Biegli zaliczyli badanego do Il grupy inwalidéw z ogdlnego stanu zdrowia.
Nie stwierdzili inwalidztwa jakiejkolwiek grupy w zwigzku z dziataniami wojennymi. Biegli
podkreslili, ze niedostuch rozpoznany u wnioskodawcy jest miernego stopnia, wigze sie
z fizjologiczng utratg stuchu. Biegli zwrdcili tez uwage, ze po zakonczeniu wojny,
wnioskodawca pracowat w latach 1952-55 jako dyzurny ruchu PKP, co sugeruje, ze
miat dobry stuch.

Sad Wojewddzki w uzasadnieniu wyroku dokonat szczegotowych ustaleh stanu
faktycznego. Na podstawie dokumentacji lekarskiej okreslit, jakie schorzenia
wnioskodawcy tgczy¢ mozna ze stuzbg w wojsku w czasie Il wojny sSwiatowej i po
przeprowadzeniu analizy opinii biegtych stwierdzit, ze jedynym schorzeniem jakie
mozna tgczy¢ ze stuzbg w wojsku jest schorzenie podzuchwowych weziéw chtonnych,
ktore nie powoduje inwalidztwa.

Sad Apelacyjny oddalajgc rewizje wnioskodawcy wobec braku podstaw do jej
uwzglednienia, uznat za prawidtowe ustalenia Sadu Wojewddzkiego i podkreslit, ze
précz biegtych lekarzy, o braku u wnioskodawcy inwalidztwa zwigzanego ze stuzbg na



froncie w Wojsku Polskim od 20 marca 1944 r. do 26 marca 1947 r. wypowiedziaty sie
takze obie komisje lekarskie w toku postepowania przed organem rentowym.

Kasacja, w ktorej strona jg wnoszaca zrzekta sie przeprowadzenia rozprawy (art.
393° § 3 KPC), zawiera zarzut istotnych uchybien procesowych i wniosek o uchylenie
wyroku Sgdu Apelacyjnego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Zarzut
naruszenia przepiséw postepowania, to przede wszystkim wedtug wnoszgcego kasacje
- niezawiadomienie wnioskodawcy przez Sad o koniecznosci ustanowienia pet-
nomochika oraz niewyjasnienie sprawy, polegajace na nieprzeprowadzeniu dowodéw
dla ustalenia zrodta niedostuchu. Zrédtem takim moga byé, w ocenie wnoszacego ka-
sacje zeznania Swiadka Zbigniewa K.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje:

Kasacja zostata, rozpoznana zgodnie z wnioskiem, na posiedzeniu niejawnym w
trybie art. 393° § 3 KPC, poniewaz strona przeciwna w ciggu dwoch tygodni od
doreczenia jej kasacji, nie zazgdata przeprowadzenia rozprawy.

Kasacja nie ma usprawiedliwionych podstaw. Wbrew twierdzeniu wnoszgcego
kasacje, sad, w postepowaniu z zakresu ubezpieczen spotecznych nie jest obowigzany
do pouczania strony o obowigzku ustanowienia petnomocnika, albowiem w tym
postepowaniu strona moze dziata¢ osobiscie (poza wniesieniem kasacji). Nie ma prze-
pisu, ktéry obligowatby sad do tego rodzaju dziatania. Dlatego tez ten zarzut kasacji jest
pozbawiony podstaw prawnych. Ponadto nie mozna podzieli¢ wywodéw kasacji co do
tego, ze zaskarzony wyrok zawiera istotne uchybienia proceduralne, ktére mogty mieé
wptyw na wynik sprawy (art. 393 pkt 2 KPC).

Postepowanie przed Sadem | instanciji, ktérego wyniki wszechstronnie ocenit
Sad Apelacyjny w zaskarzonym wyroku, byto przeprowadzone w sposéb nie zawierajg-
cy jakichkolwiek uchybien proceduralnych. Tym bardziej wiec nie mozna méwic¢ o
uchybieniach istotnych, ktére mogty mie¢ wptyw na wynik sprawy, a tylko takie uczy-
nitoby kasacje usprawiedliwiong.

Na marginesie Sgd Najwyzszy zauwaza, ze w sprawach dotyczgcych przyczyny
inwalidztwa decydujgce sg opinie biegtych i dokumenty lekarskie, a nie zeznania
Swiadkow.

Kierujac sie powyzszymi wzgledami, Sad Najwyzszy na mocy art. 393" KPC
orzekt jak w sentencji.




