Wyrok z dnia 26 wrzesnia 1996 r.
[l ARN 40/96

Dziecko urodzone w czasie transportu do Polski z miejsca przymusowego
pobytu matki na zestaniu lub deportacji w b. Zwigzku Socjalistycznych Republik
Radzieckich, jest osobg represjonowang w rozumieniu przepis art 4 ust. 1 pkt 3
lit. b ustawy z dnia 24 stycznia 1991 r. o kombatantach oraz niektérych osobach
bedacych ofiarami represji wojennych i okresu powojennego (Dz. U. Nr 17, poz.
75 ze zm.), jezeli urodzito sie zywe.

Przewodniczgcy SSN: Adam Jozefowicz, Sedziowie SN: Kazimierz Jaskowski,
Andrzej Kijowski, Jerzy Kuzniar (sprawozdawca), Andrzej Wrébel.

Sad Najwyzszy, z udziatem prokuratora Wtodzimierza Skoniecznego, po roz-
poznaniu w dniu 26 wrzesnia 1996 r. sprawy ze skargi Zygmunta D. na decyzje Kierow-
nika Urzedu do Spraw Kombatantéw i Oséb Represjonowanych z dnia 20 maja 1994 r.
[...] w przedmiocie odmowy przyznania uprawnien kombatanckich, na skutek rewizji
nadzwyczajnej Prezesa Naczelnego Sgdu Administracyjnego w Warszawie [...] od
wyroku Naczelnego Sgdu Administracyjnego-Osrodka Zamiejscowego w Katowicach z
dnia 29 grudnia 1995rr. [...]

uchylit zaskarzony wyrok oraz poprzedzajgca ten wyrok decyzje Kierownika
Urzedu do Spraw Kombatantow i Oséb Represjonowanych z dnia 20 maja 1994 r. [...]

Uzasadnienie

Decyzjg z dnia 20 maja 1994 r. Kierownik Urzedu do Spraw Kombatantéw i Osob
Represjonowanych odmowit Zygmuntowi D. przyznania uprawnien okreslonych w
ustawie z dnia 24 stycznia 1991 r. o kombatantach oraz niektérych osobach bedgcych
ofiarami represji wojennych i okresu powojennego (Dz. U. Nr 17, poz. 75 ze zm.)
stwierdzajgc, ze ubiegajgcy sie nie byt osobg represjonowang w rozumieniu ustawy,
bowiem urodzit sie w dniu 17 marca 1946 r. w transporcie podczas powrotnej podrozy
do Polski.

Skarge Zygmunta D., oddalit Naczelny Sgd Administracyjny-OS$rodek Zamiejs-
cowy w Katowicach, wyrokiem z dnia 29 grudnia 1995 r., podzielajgc stanowisko
zawarte w zaskarzonej decyzji, iz BBskarzgcy - nawet jako dziecko - nie przebywat na
przymusowej deportacji w ZSRR, gdyz ta wobec jego rodzicéw ustata na miesigc przed
jego urodzeniem&&.

Powyzszy wyrok zaskarzyt rewizjg nadzwyczajng Prezes Naczelnego Sadu
Administracyjnego i zarzucajgc razgce naruszenie art. 4 ust. 1 pkt 3 lit. b ustawy z dnia
24 stycznia 1991 r. o kombatantach oraz niektorych innych osobach bedgcych ofiarami
represji wojennych i okresu powojennego (Dz. U. Nr 17, poz. 75 ze zm.), art. 8 § 2
Kodeksu cywilnego w brzmieniu nadanym art. 6 ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o
planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalno$ci prze-
rywania cigzy (Dz. U. Nr 17, poz. 78) oraz art. 207 § 2 pkt 1 Kodeksu postepowania



administracyjnego, wnidst o jego uchylenie oraz poprzedzajgcej go decyzji adminis-
tracyjnej i przekazanie sprawy do rozpoznania Kierownikowi Urzedu do Spraw Kom-
batantéw i Osdb Represjonowanych. Zygmunt D. urodzit sie w transporcie repatriacyj-
nym na terenie bytego ZSRR w drodze powrotnej z deportacji w miejscowosci D. w
obwodzie Aktiubinskim, a represje, dolegliwosci i niedostatki stosowane wobec jego
rodziny, miaty niewatpliwie negatywny wptyw na rozwoj fizyczny i psychiczny ptodu,
pozostajgcego w tym czasie w tonie matki. BBWzgledy humanitarne przemawiajg za
stosowaniem interpretacji rozszerzajgcej okreslenia "oséb" uzytego w art. 4 ust. 1 pkt 3
lit. b ustawy o kombatantach, ktére powinno odnosic sie takze do dziecka poczetego,
ktére urodzito sie zywe...&&.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Uchwalajgc ustawe z dnia 24 stycznia 1991 r. o kombatantach oraz niektérych
osobach bedacych ofiarami represji wojennych i okresu powojennego (Dz. U. Nr 17,
poz. 75 ze zm.) Sejm stwierdzit, [...] BBze wtadze |l Rzeszy Niemieckiej, dwczesne
wiadze Zwigzku Socjalistycznych Republik Radzieckich i komunistyczny aparat represji
w Polsce sg winni cierpien zadanych wielu obywatelom Panstwa Polskiego ze
wzgledéw narodowosciowych, politycznych i religijnych...&&.

[...] Ustawa uznata za represje okresy przebywania miedzy innymi z przyczyn
politycznych, religijnych i narodowosciowych na przymusowych zestaniach i deportaciji
w ZSRR (art. 4 ust. 1 pkt 3 lit. b ustawy). Zygmunt D. urodzit sie w transporcie
repatriacyjnym na terenie dawnego ZSRR w drodze powrotnej z deportacji z miejs-
cowosci D. w obwodzie Aktiubinskim w Kazachstanie, gdzie jego rodzina zostata
deportowana 13 kwietnia 1940 r. Przebywanie na przymusowej deportacji obejmuje nie
tylko sam okres przymusowego osadzenia w danym miejscu, ale takze czas spedzony
w transporcie do tego miejsca, jak i w drodze powrotnej. Jest rzeczg powszechnie
znang, iz sam transport - z uwagi na warunki w nim panujgce - byt okresem represji i
tragicznych czesto doswiadczen dla oséb tak przewozonych. Poglad wiec, ze represje
ustaty w czasie drogi powrotnej z zestania (w transporcie repatriacyjnym) nie moze byc¢
uznany za prawidtowy. Zauwazy¢ nalezy, ze eskorta NKWD opuscita transport
repatriacyjny z chwilg przekroczenia obecnej wschodniej granicy Polski. Nie mozna tez
przyjmowac, ze skarzgcy represjom nie podlegat, skoro urodzit sie juz po przymusowej
deportacji. Warunki panujgce w miejscu zestania, jak i w drodze do Polski miaty
niewgtpliwie negatywny wptyw na rozwoj fizyczny i psychiczny dziecka pozostajgcego w
tym czasie w tonie matki, co trafnie podnosi rewizja nadzwyczajna. Podobnie podzieli¢
trzeba stanowisko, ze pojecie "0osob" uzyte w przytoczonym wyzej przepisie art. 4 ust. 1
pkt 3 lit. b ustawy o kombatantach, odnosi sie takze do dziecka poczetego, ktére
urodzito sie zywe (nasciturus).

Podmiotowos$¢ nasciturusa ma charakter warunkowy, a jego sytuacja prawna jest
zbiezna z sytuacjg dziecka juz urodzonego (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 4
kwietnia 1966 r., Il PR 139/66, OSN 1966 poz. 158). Potwierdzeniem tego moze by¢
art. 75 KRO dopuszczajgcy uznanie dziecka jeszcze nie urodzonego, jezeli zostato juz
poczete, czy art. 182 KRO, regulujgcy ustanowienie kuratora dla dziecka poczetego,
lecz jeszcze nie urodzonego, jezeli jest to potrzebne dla strzezenia przysztych praw
dziecka.



Orzecznictwo Sadu Najwyzszego zmierza do rozszerzenia praw dziecka
poczetego (por. orzeczenie z 8 pazdziernika 1952 r., C 756/51 - NP 1953 nr5s. 70 o
uprawnieniu do renty dziecka poczetego, ktore przyszto na swiat po smierci ojca w
wyniku wypadku; wyrok z 8 stycznia 1965 r., Il Cr 2/65, w ktorym stwierdzono, ze
dziecko moze dochodzi¢ roszczen odszkodowawczych z tytutu uszkodzen ciata lub
rozstroju zdrowia, cho¢ czyn popetniono przeciw ciezarnej matce dziecka przed jego
urodzeniem).

Na tle omawianej ustawy o kombatantach Sad Najwyzszy przyjat, stosujgc art. 4
ust. 1 pkt 1 lit. a tej ustawy, iz kategoria oséb podlegajgcych represjom w hitlerowskich
obozach koncentracyjnych obejmuje BBzarowno - osobe fizyczng, jak tez dziecko
poczete, jezeli urodzito sie zywe&& [...] (wyrok z dnia 29 maja 1996 r., Il ARN 96/95).

Poglad ten, aprobowany przez obecny sktad Sgdu Najwyzszego, ma zasto-
sowanie rowniez do dziecka poczetego w czasie przymusowej deportacji w ZSRR jego
rodzicow, jezeli urodzito sie zywe [...]. W tym zakresie nalezy powotac¢ sie na uchwate
skfadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lutego 1994 r. (Il UZP 31/93,
OSNAPIUS 1994 Nr 10 poz. 165), w ktorej za osobe podlegajgca represjom w
rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 3 lit. a lub b ustawy o kombatantach uznano osobe uro-
dzong w wiezieniu lub tagrze w ZSRR, badz na przymusowym zestaniu i deportacji w
ZSRR.

Stanowisko Sgdu zawarte w zaskarzonym wyroku, a sprowadzajgce sie do
pogladu, ze ustawa nie daje zadnych praw zwigzanych z cierpieniami doznanymi w
tonie matki jest - jako sprzeczne z art. 8 § 2 KC - nieuzasadnione. Dziecko poczete ma
zdolnos¢ prawnag, jednakze prawa i zobowigzania majgtkowe uzyskuje ono pod
warunkiem, ze urodzi sie zywe. Ostatecznie istnieje wiec - zdaniem Sgdu Najwyzszego
- petna podstawa do przyjecia, ze dziecko, ktére samo nie byto zestane, czy
deportowane do ZSRR, ale tam sig urodzito - podlegato represjom z przyczyn
okreslonych w ustawie. Dotyczy to rowniez sytuacji, gdy dziecko urodzito sie w trans-
porcie do miejsca zestania, jak i w drodze do Polski w transporcie repatriacyjnym.

Z tych wiec wzgledow rewizja nadzwyczajna jest uzasadniona. Majgc to na
wzgledzie orzeczono jak w sentenciji, stosownie do art. 422 § 2 KPC.




