Wyrok z d 26 listopada 1997 r.
I UKN 351/97

Przy ustalaniu prawa do renty inwalidzkiej na podstawie wniosku ztozo-
nego po dniu 15 listopada 1991 r., to jest po wejsciu w zycie ustawy z dnia 17
pazdziernika 1991 r. o rewaloryzacji emerytur i rent, o zasadach ustalania eme-
rytur i rent oraz o zmianie niektérych ustaw (Dz.U. Nr 104, poz. 450 ze zm.), wa-
runkiem zastosowania przepiséw dotychczasowych (liczenia okreséw zatrud-
nienia i okreséw rownorzednych) jest spetnienie tgcznie wszystkich kryteriéw
wymaganych do przyznania swiadczenia przed dniem wejscia w zycie tej

ustawy.

Przewodniczgcy SSN: Barbara Wagner, Sedziowie SN: Roman Kuczynski,

Teresa Romer (sprawozdawca).

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 26 listopada 1997 r. sprawy z wniosku
Bozeny T. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatowi w Z. o rente
inwalidzkg, na skutek kasacji wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Apelacyjnego-Sadu

Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Katowicach z dnia 6 lutego 1997 r. [...]

oddalit kasacje.

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny w Katowicach wyrokiem z dnia 6 lutego 1997 r. oddalit apela-
cje Bozeny T. od wyroku Sgdu Wojewodzkiego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecz-
nych w Katowicach z dnia 14 listopada 1996 r. Wyrokiem tym oddalone zostato od-
wotanie wnioskodawczyni od decyzji organu rentowego w Z., odmawiajgcej jej
przyznania prawa do renty inwalidzkiej, gdyz w ostatnim 10-cio leciu przed ztozeniem
wniosku o rente nie udowodnita wymaganego stazu pracy.

Sad Apelacyjny uznat za niewadliwe ustalenia Sgdu Wojewoddzkiego, ktory na

podstawie opinii lekarzy sgdowych przyjat, ze w ciggu 10-ciu ostatnich lat poprze-
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dzajgcych date powstania inwalidztwa wnioskodawczyni udowodnita jedynie 2 lata 6
miesiecy 16 dni okresow sktadkowych (od 29 kwietnia 1989 r. do 27 lipca 1991 r. i od
28 lipca 1991 r. do 14 listopada 1991 r.). Okresy te mogg by¢ uzupetnione o 1/3
okresow niesktadkowych, tj. o 10 miesiecy, co nie daje wymaganych 5-ciu lat.

W kasacji petnomocnik wnioskodawczyni zarzucit wyrokowi Sgdu Apelacyj-
nego naruszenie prawa materialnego - art. 1, 32, 33 ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r.
0 zaopatrzeniu emerytalnym pracownikéw i ich rodzin (Dz. U. Nr 40, poz. 267 ze zm.)
i wniost o uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Apelacyjnemu w Katowicach. Kasacja opiera sie na tym, ze skoro
wnioskodawczyni posiadata wymagany okres zatrudnienia przed wejsciem w zycie
ustawy z dnia 17 pazdziernika 1991 r. o rewaloryzacji emerytur i rent, o zasadach
ustalania emerytur i rent oraz o zmianie niektorych ustaw (Dz. U. Nr 104, poz. 450 ze
zm.), brak byto podstaw prawnych do zastosowania, przy ustalaniu stazu pracy
wymaganego do renty inwalidzkiej, poje¢ "okresy sktadkowe", "okresy niesktad-
kowe". Skoro przed wejsciem w zycie przepiséw wprowadzajgcych ten podziat,
wnioskodawczyni spetniata kryterium okresu zatrudnienia w mysl obowigzujgcych

wowczas przepisow powinna otrzymac rente inwalidzkg.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje:

Bozena T. ztozyta wniosek o rente inwalidzkg 6 sierpnia 1992 r., a wiec pod
rzgdami ustawy z dnia 17 pazdziernika 1991 r. o rewaloryzacji emerytur i rent... (Dz.
U. Nr 104, poz. 450 ze zm.). Z niekwestionowanych ustalen Sgdéw obu instanciji,
znajdujgcych takze potwierdzenie w aktach rentowych wynika, ze wnioskodawczyni
do dnia 21 lipca 1992 r. pobierata Swiadczenie rehabilitacyjne. Warunkiem pobiera-
nia tego swiadczenia jest brak inwalidztwa. Poczgtkowo organ rentowy odmowit
przyznania renty ze wzgledu na brak inwalidztwa. Wnioskodawczyni podjeta zatrud-
nienie od 1 kwietnia do 3 sierpnia 1993 r. Kolejny wniosek o rente inwalidzkg zostat
ztozony 19 pazdziernika 1995 r. i rozstrzygniecie tego wniosku stato sie przedmiotem
sporu. Decyzjg z dnia 26 kwietnia 1996 r. organ rentowy odmowit wnioskodawczyni
przyznania renty inwalidzkiej ze wzgledu na to, ze w okresie ostatnich 10-ciu lat

przed ztozeniem wniosku nie wykazata pieciu lat okreséw sktadkowych i nie-



sktadkowych.

Na podstawie opinii biegtych lekarzy Sgd Wojewddzki ustalit, ze inwalidztwo
wnioskodawczyni w trzeciej grupie inwalidéw istnieje od 1992 r. W okresie tym nie
wykazata wymaganych 5 lat okresow sktadkowych i niesktadkowych.

Prawo do renty inwalidzkiej jest uzaleznione od wystgpienia trzech przesta-
nek: zaliczenia do jednej z grup inwalidow, posiadania wymaganego stazu pracy i
relacji czasowej pomiedzy uptywem okresow sktadkowych a datg powstania inwa-
lidztwa (art. 32 pkt 3 ustawy z 14 grudnia 1982 r. 0 z.e.p.). Zgodnie z art. 2 ust. 1
ustawy z dnia 17 pazdziernika 1991 r., ktéra weszta w zycie z dniem 15 listopada
1991 r. i od tej daty ma zastosowanie takze do ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym
pracownikow i ich rodzin, przy ustalaniu prawa i wysokosci swiadczen uwzglednia sie
wymienione w tym przepisie okresy sktadkowe.

Zgodnie z art. 4 ustawy z dnia 17 pazdziernika 1991 r. przy ustalaniu prawa i
wysokosci Swiadczen oprécz okresow sktadkowych, o ktérych mowa w art. 2
uwzglednia sie takze "okresy niesktadkowe". Do okresow niesktadkowych nalezy
miedzy innymi okres pobierania swiadczenia rehabilitacyjnego. Wedtug art. 4 ust. 2,
tej ustawy przy ustalaniu prawa i wysokosci $wiadczen okresy niesktadkowe
uwzglednia sie w rozmiarze nie przekraczajgcym jednej trzeciej uwzglednionych
okresow sktadkowych. Ta wiasnie zasada stata sie podstawg odmdwienia wniosko-
dawczyni prawa do renty inwalidzkiej.

Niewatpliwie wprowadzenie ograniczenia uwzgledniania okresow niesktadko-
wych do 1/3 okreséw sktadkowych pogorszyto sytuacje prawng niektérych osob.
Nalezy do nich wnioskodawczyni. Kasacja jednak nie jest uzasadniona. Zgodnie z
art. 45 ust. 1 ustawy z dnia 17 pazdziernika 1991 r. przepisy ustaw i dekretéw, w tym
ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. o z.e.p., stosuje sie od dnia wejscia w zycie ustawy
rewaloryzacyjnej, o ile nie sg sprzeczne z jej postanowieniami. Tym samym stoso-
wanie przy ustalaniu prawa do renty pojec "okresy zatrudnienia" i " okresy rowno-
rzedne", o ktérych mowa w art. 33 ustawy o z.e.p., stato sie od 1 listopada 1991 r.
(od dnia wejscia w zycie ustawy o rewaloryzaciji...) niedopuszczalne. Do wnioskodaw-
czyni nie ma tez zastosowania art. 26 ust. 2 ustawy rewaloryzacyjnej. Zgodnie z art.
26 ust. 1 pkt 1 przepisy ustawy stosuje sie do wnioskéw o swiadczenia, zgtoszonych

poczgwszy od dnia wejscia w zycie ustawy rewaloryzacyjnej. Na mocy tego przepisu
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prawo Bozeny T. do renty inwalidzkiej jest rozpatrywane na podstawie przepisow
ustawy rewaloryzacyjnej.

Wspomniany art. 26 ust. 2 przewiduje wyjatek od zasady wyrazonej w ust. 1,
a mianowicie pozwala na stosowanie przy ustalaniu warunkéw do emerytury lub
renty miedzy innymi przepiséw ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. o z.e.p., pod wa-
runkiem jednak, ze osoby, ktore nie zgtosity wprawdzie wniosku o emeryture lub
rente przed 1 listopada 1991 r., spetnity przed tg datg tgcznie warunki wymagane do
nabycia emerytury lub renty.

Z materiatu dowodowego sprawy wynika, ze wnioskodawczyni nie spetnita
przed dniem 15 listopada 1991 r. wszystkich warunkéw wymaganych tgcznie do
przyznania renty inwalidzkiej - stata sie inwalidg w roku 1992, a wiec juz po wejsciu w
zycie ustawy z 17 pazdziernika 1991 r.

Warunkiem zastosowania przepiséw dotychczasowych w przypadku wniosko-
dawczyni mogtoby by¢ tgczne spetnienie przez nig wszystkich warunkow wymaga-
nych do przyznania renty inwalidzkiej przed 15 listopada 1991 r.: posiadanie okreséw
zatrudnienia w rozumieniu art. 33 ustawy o z.e.p., zaliczenie do jednej z grup
inwalidéw i powstanie inwalidztwa w ciggu 18 miesiecy od ustania zatrudnienia. Jest
poza sporem, ze wszystkich tych warunkow tgcznie wnioskodawczyni w przewidzia-
nym przez art. 26 ust. 2 ustawy rewaloryzacyjnej terminie nie spetnita. Kasacja
oparta jedynie na tym, ze okresy jej pracy odpowiadaty kryterium okresu zatrudnie-
nia, w mysl obowigzujgcych przepiséw nie zastuguje na uwzglednienie.

Dlatego tez na mocy art. 393'> KPC Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencii.



