Wyrok z dnia 10 grudnia 1997 r.
I UKN 383/97

Przerwa w odbywaniu przez pracownika drogi z pracy do domu zwigzana
z udziatem w spotkaniu towarzyskim, wylgcza mozliwos¢ uznania zdarzenia za
wypadek w drodze z pracy (art. 41 ustawy z dnia 12 czerwca 1975 r. o swiad-
czeniach z tytulu wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych - jednolity tekst:
Dz.U. z 1983 r. Nr 30, poz. 144 ze zm. w zwigzku z § 14 rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 17 pazdziernika 1975 r. w sprawie zasad i trybu orzekania o
uszczerbku na zdrowiu oraz wyptacania swiadczen z tytutu wypadkéw w dro-

dze i z pracy - jednolity tekst: Dz.U. Nr 36, poz. 199).

Przewodniczgcy SSN: Barbara Wagner, Sedziowie SN: Jerzy Kuzniar (spra-

wozdawca), Zbigniew Myszka.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 10 grudnia 1997 r. sprawy z wniosku
Jana K. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w W. o uznanie
zdarzenia za wypadek w drodze do domu, na skutek kasacji wnioskodawcy od wy-
roku Sgdu Apelacyjnego - Sgdu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych we Wroctawiu z
dnia 26 lutego 1997 . [...]

oddalit kasacje.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 26 listopada 1996 r. Sgd Wojewddzki-Sgd Pracy i Ubezpie-
czenh Spotecznych we Wroctawiu oddalit odwotanie wnioskodawcy Jana K. od decyzji
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w W. z dnia 30 marca 1995 r. odma-
wiajgcych przyznania jednorazowego odszkodowania i renty inwalidzkiej z tytutu wy-
padku w drodze z pracy do domu w dniu 7 pazdziernika 1994 r., ustalajgc nastepu-
jacy stan faktyczny.

Whnioskodawca byt zatrudniony w Zaktadach "G." w D. jako kierownik zaktadu
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zamiejscowego L. W dniu 7 pazdziernika 1994 r. po zakonczeniu pracy udat sie wraz
z dwoma wspotpracownikami do restauracji "P." w D. na obiad. Okoto godziny 18-19
idgc do toalety w lokalu, poslizgnat sie i upadt na schodach. Wobec boélu gtowy zostat
odwieziony do domu, a nastepnie przez syna do stacji pogotowia ratunkowego, gdzie
udzielono mu pomocy doraznej bez przeprowadzania szczegdtowych badan. W dniu
9 pazdziernika 1994 r. zostat przyjety na Oddziat Neurologiczny Szpitala w W.
Wedtug opinii biegtego sagdowego neurologa, wnioskodawca przebyt samoistny
krwotok podpajeczynéwkowy w pazdzierniku 1994 r. bez objawdw ogniskowych, do
ktérego mogto dojs¢ badz to na skutek urazu mechanicznego, bgdz tez na skutek
przyczyny wewnetrznej (obie wersje zostaty uznane przez biegtego za jednakowo
prawdopodobne z medycznego punktu widzenia). Sad doszedt do przekonania, ze
nastepstwem upadku na schodach w lokalu i urazu gtowy byt krwotok podpajeczy-
nowkowy. Zdarzenie to jednak nie ma cech wypadku w drodze do domu, skoro nas-
tgpita w niej przerwa, ktéra przekroczyta granice potrzeby - obiad przeksztatcit sie w
spotkanie towarzyskie, ktére trwato do godzin wieczornych. W tych warunkach prze-
rwanie drogi do domu na czas przekraczajgcy granice potrzeby, wytgcza mozliwosc
uznania zdarzenia za wypadek w drodze z pracy do domu, stosownie do art. 41
ustawy z dnia 12 czerwca 1975 r. o Swiadczeniach z tytutu wypadkow przy pracy i
choréb zawodowych (jednolity tekst: Dz. U. z 1983 r. Nr 32, poz. 144 ze zm.) w
zwigzku z § 14 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 17 pazdziernika 1975 r. w
sprawie zasad i trybu orzekania o uszczerbku na zdrowiu oraz wyptacania swiadczen
z tytutu wypadku w drodze do pracy i z pracy (Dz. U. Nr 36, poz. 199).

Apelacje wnioskodawcy od tego wyroku Sad Apelacyjny we Wroctawiu oddalit,
podzielajgc ustalenia Sgdu pierwszej instancji i stwierdzajgc, ze dokonana przez Sad
Wojewoddzki ocena zeznan swiadkdw miesci sie w granicach swobodnej oceny
dowoddw (wyrok z dnia 26 lutego 1997 r. [...]).

Kasacja wnioskodawcy zostata skierowana do wyrokéw obu Sgadow i oparta
na naruszeniu przepiséw postepowania, ktére mogto miec istotne znaczenie dla
oceny sprawy, przez nieprzeprowadzenie konfrontacji miedzy stuchanymi swiadkami,
co naruszyto przepis art. 272 KPC. Przy takim zarzucie kasacja wniosta o uchylenie
zaskarzonych wyrokow i przekazanie sprawy Sgdowi Wojewddzkiemu do

ponownego rozpoznania.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Jedng z podstaw, na ktorych moze by¢ oparta kasacja, jest naruszenie przez
sad orzekajgcy przepisow postepowania, jezeli mogto to wywrzec istotny wptyw na
wynik sprawy. Dla skutecznego powotywania tej podstawy, konieczne jest wykaza-
nie, ze doszto do naruszenia konkretnego przepisu, obiektywnie istotnego oraz
wskazanie na czym to naruszenie polegato. W swietle dotychczasowego orzecznic-
twa Sadu Najwyzszego w sprawach kasacyjnych naruszeniem istotnych przepiséw
postepowania, ktére mogto wptyng¢ stanowczo na wynik sprawy, bedzie niedopusz-
czenie dowodu na fakty sporne miedzy stronami, a majgce dla sprawy istotne zna-
czenie. Tak ustalony bowiem stan faktyczny moze by¢ oceniony jako btedny, wobec
niewyczerpujgcego przeprowadzenia postepowania dowodowego i dowolnej - w
zwigzku z tym - oceny dowodow (por. wyrok SN z dnia 6 grudnia 1996 r., Il UKN
26/96 - OSNAPIUS 1997 nr 14 poz. 256).

W rozpoznawanej sprawie Sgd pierwszej instancji przeprowadzit szczegotowe
postepowanie dowodowe, a oceniajgc je dat wiare swiadkowi E.P., ktéry w swoich
zeznaniach stwierdzit, ze do zdarzenia (upadku wnioskodawcy na schodach), doszto
okoto godziny 18%-19% w dniu 7 pazdziernika 1994r.

Sad Apelacyjny podzielajgc te ocene, swoje stanowisko nalezycie uzasadnit, a
zarzuty kasacji - w swej istocie - polemizujg z ustaleniami faktycznymi Sadu. Do tego
bowiem mozna sprowadzi¢ zarzut kasacji, to jest nieprzeprowadzenie konfrontaciji
miedzy swiadkiem Eugeniuszem P. z jednej strony, a pozostatymi swiadkami i
wnioskodawcg z drugiej. Zarzut taki zmierza do wykazania, ze po przeprowadzeniu
konfrontacji, Sgd zmienitby ocene stanu faktycznego i ustalenia na jego podstawie
dokonane. Przepis art. 272 KPC dopuszcza mozliwos¢ konfrontowania swiadkéw,
ktorych zeznania przeczg sobie wzajemnie, ale nie moze byc¢ on interpretowany jako
wprowadzajgcy obowigzek konfrontacji Swiadkdw. Instytucja ta bowiem stuzy wyjas-
nieniu okolicznosci sprawy i ma pomoéc sgdowi w nalezytej ocenie materiatu dowo-
dowego, w sytuacji gdy w zwigzku z zebranym materiatem sgd ma watpliwosci zwig-
zane z jego oceng. W rozpoznawanej sprawie Sgd prawidtowo - w ramach swobod-

nej oceny dowoddéw - ocenit materiat dowodowy, a w takiej sytuacji kasacja oparta na
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zarzucie naruszenia art. 272 KPC, ktéra ustalenia te kwestionuje, nie moze byc¢
uznana za zasadna.

Dokonane ustalenia dajg podstawe do stwierdzenia, ze przerwa w odbywaniu
przez wnioskodawce drogi z pracy do domu, zwigzana z udziatem w spotkaniu towa-
rzyskim, przekroczyta granice potrzeby, co wylgcza mozliwos¢ uznania zdarzenia za
wypadek, w drodze z pracy do domu.

Z tych wzgledow na podstawie art. 393> KPC orzeczono jak w sentencii.



