Postanowienie z dnia 28 lutego 1997 r.
I1 UKN 76/96

Wznowienie postepowania na podstawie art. 80 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 14
grudnia 1982 r. 0 zaopatrzeniu emerytalnym pracownikow i ich rodzin (Dz. U. Nr 40,
poz. 267 ze zm.) przez sad pracy i ubezpieczen spolecznych nast¢puje na wniosek
organu rentowego, ktorego nie mozna domniemywa¢ ani wyprowadzacé ze skargi o
wznowienie postepowania sadowego w trybie przepisow dzialu VI KPC.

Przewodniczacy SSN: Jerzy Kuzniar (sprawozdawca), Sedziowie SN: Stefania
Szymanska, Maria Tyszel.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 28 lutego 1997 r. sprawy z wniosku Henryka
W. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych-Oddzialowi w K. o rent¢ inwalidzka, na
skutek kasacji organu rentowego od postanowienia Sagdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 2
pazdziernika 1996 r. [...]

postanowit:
oddali¢ kasacje.
Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 26 sierpnia 1996 r. [...] Sad Wojewddzki-Sad Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w Kielcach odrzucit skarge organu rentowego - Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatu w K. o wznowienie postepowania zakonczonego
wyrokiem tego Sadu z dnia 29 kwietnia 1996 1. [...], ktérym przyznano wnioskodawcy
Henrykowi W. rente inwalidzkg wedtug II grupy w oparciu o art. 16 ustawy z dnia 19 grudnia
1975 r. 0 ubezpieczeniu spotecznym osob wykonujacych pracg na podstawie umowy
agencyjnej lub umowy zlecenia (jednolity tekst: Dz. U. z 1983 r., Nr 31, poz. 146 ze zm.).
Wyrokujac w tej sprawie Sad badat jedyng kwestionowang okoliczno$é, to jest stan zdrowia
wnioskodawcy 1 ustalil - na podstawie opinii biegtych, ze wnioskodawca jest inwalidg II
grupy od listopada 1995 r.

Wykonujac powyzszy wyrok organ rentowy zauwazyl, ze w okresie od 1 stycznia do
31 maja 1994 r. Henryk W. nie osiagnat potowy najnizszego wynagrodzenia, wobec czego
zwrécil mu sktadki na ubezpieczenie spoleczne za ten okres. W zwigzku z tym stwierdzit
jednak, ze inwalidztwo wnioskodawcy powstato po uptywie 18 miesi¢cy od ustania
zatrudnienia, nie nabyl on wigc prawa do przyznanego przez Sad swiadczenia. Te
okolicznosci zostaly przez Oddzial ZUS podniesione na uzasadnienie wniesionej w trybie art.
403 § 2 KPC skargi o wznowienie postepowania. Sad Wojewddzki uznat, ze sprawa
wysokosci osigganego przez wnioskodawce wynagrodzenia winna by¢ znana organowi
rentowemu, nie zachodzg wiec okolicznosci pozwalajace na wznowienie postepowania
przewidziane w art. 403 § 2 KPC. Zazalenie organu rentowego na to postanowienie Sad
Apelacyjny (postanowieniem z dnia 2 pazdziernika 1996 r. [...]) oddalil, podzielajac
stanowisko Sadu pierwszej instancji.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyl kasacjg organ rentowy i zarzucajgc naruszenie
przepisdw postgpowania, "jezeli uchybienie to mogto mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy",
wniost o jego uchylenie 1 przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu do ponownego
rozpoznania. W przedmiotowej sprawie "bezspornym jest fakt, ze Oddziat ZUS wadliwie



ocenit staz pracy wnioskodawcy", czego nie badat Sad Wojewddzki, a "ponowna ocena
dowodow jest nowa okolicznos$cig faktyczng w rozumieniu art. 403 § 2 KPC", co uzasadnia
kasacjg.

Sad Najwyzszy rozwazyl, co nastepuje:

W mysl art. 392 § 1 KPC kasacja do Sadu Najwyzszego przystuguje stronie od
wyroku lub postanowienia, wydanych przez sad drugiej instancji konczacych postgpowanie
w sprawie. Postanowienie Sadu Apelacyjnego oddalajace zazalenie na odrzucenie skargi o
wznowienie postepowania, konczy postgpowanie w sprawie, co uzasadnia dopuszczenie
kasacji. Rozpoznajac kasacje, Sad Najwyzszy dziata w jej granicach, co oznacza, ze jest
zwigzany wskazanymi podstawami [...] z urzedu natomiast bierze jedynie pod uwage
niewaznos$¢ postgpowania.

Jedyna podstawa kasacji powotang przez skarzacy organ rentowy, byto naruszenie
przepiséw postgpowania, okreslone blizej w uzasadnieniu, to jest art. 403 § 2 KPC. Przepis
ten uzasadnia wznowienie postgpowania w razie pozniejszego wykrycia takich okoliczno$ci
faktycznych lub srodkéw dowodowych, ktére mogltyby mie¢ wptyw na wynik sprawy, a z
ktérych strona nie mogta skorzysta¢ w poprzednim postepowaniu. Wskazane okoliczno$ci
faktyczne lub $rodki dowodowe, musza wigc istnie¢ w chwili wyrokowania, muszg tez by¢
stronie nieznane, bowiem nie mogla ona z nich skorzysta¢ w poprzednim postepowaniu.
Srodek dowodowy, ktory powstal po uprawomocnieniu si¢ wyroku, nie uzasadnia
wznowienia postgpowania na podstawie art. 403 § 2 KPC. Stanowisko takie Sad Najwyzszy
wyrazit juz w uchwale z dnia 21 lutego 1969 r., III PZP 63/68 (OSNCP 1969 z. 12 poz. 208).

Odnoszac to do sytuacji wystepujacej w rozpoznawanej sprawie, trzeba stwierdzié, ze
dokumentacja o wysokosci zarobkow wnioskodawcy zawarta byta w jego aktach rentowych 1
w toku postgpowania nie byla przez organ rentowy kwestionowana. Daje to podstawe¢ do
przyjecia braku uzasadnienia dla wznowienia postgpowania w mysl powotanego art. 403 § 2
KPC.

W postepowaniu zakonczonym prawomocnym wyrokiem Sadu Wojewddzkiego-Sadu
Pracy 1 Ubezpieczen Spolecznych w Kielcach z dnia 29 kwietnia 1996 1. [...] mogt by¢
zgtoszony zarzut, ze wnioskodawca w okresie od 1 stycznia do 31 maja 1994 r. nie osiggnat
wynagrodzenia rownego potowie najnizszego wynagrodzenia, a wigc, ze inwalidztwo drugiej
grupy istniejgce od listopada 1995 r., powstato po uptywie 18 miesigcy od ustania
zatrudnienia. Ta okolicznos$¢ rowniez wskazuje na brak podstaw do wznowienia
postgpowania w trybie art. 403 § 2 KPC, co trafnie przyjat Sad Apelacyjny w zaskarzonym
kasacja postanowieniu. Wbrew wiec zarzutowi kasacji w sprawie nie doszto do naruszenia
wskazanego w niej przepisu, nie jest wigc ona uzasadniona i podlega oddaleniu, po mysli art.
393" KPC.

Na marginesie sprawy wspomnie¢ nalezy, ze w kwestii wznowienia postgpowania o
$wiadczenia emerytalno-rentowe, ustawa z dnia 14 grudnia 1982 r. o zaopatrzeniu
emerytalnym pracownikow i ich rodzin (Dz. U. Nr 40, poz. 267 ze zm.) przewiduje
szczegolne unormowanie art. 80, odrebne od wznowienia postepowania sagdowego
regulowanego przepisami postepowania cywilnego.

Wedhtug art. 80 ust. 2 pkt 1 i pkt 3 ustawy o z.e.p. jezeli prawo lub wysokos¢
swiadczenia ustalone zostaty orzeczeniem "organu odwolawczego", organ rentowy we
wlasnym zakresie wydaje decyzje korzystne dla zainteresowanego, badz tez wstrzymuje
wyptate Swiadczenia, jezeli po uprawomocnieniu si¢ decyzji w sprawie swiadczen, zostang
przedtozone dowody lub ujawnione okoliczno$ci istniejace przed wydaniem decyzji, ktore
majg wpltyw na prawo do $wiadczen lub na ich wysokos$¢. Jezeli stwierdzi on, na podstawie
przedtozonych dowodéw lub ujawnionych okolicznosci, ze prawo do §wiadczen nie istnieje,



wystepuje do organu odwotawczego w kazdym czasie z wnioskiem o wznowienie
postepowania przed tym organem na podstawie art. 80 ust. 2 pkt 2 ustawy o z.e.p.

Organem odwolawczym w rozumieniu tego przepisu jest wlasciwy sad pracy i
ubezpieczen spotecznych, zgodnie z art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 25 listopada 1986 r. 0
organizacji i finansowaniu ubezpieczen spotecznych (jednolity tekst: Dz. U. z 1989 r. Nr 25,
poz. 137 ze zm.).

Nie oceniajac, czy wymienione okoliczno$ci w sprawie wystepuja, powtdrzy¢ nalezy,
ze stosowanie tego trybu nalezy do organu odwotawczego dziatajacego na wniosek organu
rentowego, przy czym wniosku tego nie mozna domniemywac, a w szczego6lnosci traktowaé
skargi o wznowienie postgpowania sgdowego na podstawie przepisow Dziatu VI KPC, jako
wniosku o wznowienie postgpowania na podstawie art. 80 ust. 2 pkt 2 ustawy o z.e.p. sa to
bowiem odrebne, rownoprawne instytucje 1 tryby postepowania.

Majac powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy z mocy przepisu art. 393 KPC

postanowit jak w sentencji.
Notka
Odmienny poglad wyrazit Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 14 stycznia 1997 r., 11 UKN 50/96,
OSNAPIUS 1997 nr 17 poz. 328)



