Wyrok z dnia 23 kwietnia 1997 r.
I1 UKN 77/97

Jezeli uprawniony do swiadczen emerytalno-rentowych nie zgtosit wniosku o ich
przyznanie, to czlonkowie rodziny pozostalej po jego smierci nie moga - bez wzgledu na
przyczyne braku takiego wniosku - domaga¢ sie wyplacenia im swiadczen naleznych
uprawnionemu.

Przewodniczacy SSN: Andrzej Kijowski (sprawozdawca), Sedziowie SN: Roman
Kuczynski, Teresa Romer.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 23 kwietnia 1997 r. sprawy z wniosku
Kazimierza W. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych-Biuru Rent Zagranicznych
w W. o rent¢ rodzinng i odszkodowanie, na skutek kasacji wnioskodawcy od wyroku Sadu
Apelacyjnego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Warszawie z dnia 6 listopada 1996

r.[..]

1)oddalit kasacje;

2)zasgdzit od Skarbu Panstwa-Sadu Apelacyjnego w Warszawie na rzecz
adwokat Grazyny H. kwote 10 zt (stownie zt: dziesiec) z tytutu nie optaconej pomocy
prawnej, udzielonej z urzedu.

Uzasadnienie

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych - Biuro Rent Zagranicznych decyzja z dnia 13
grudnia 1995 r. odmoéwit wnioskodawcy Kazimierzowi W., urodzonemu 15 stycznia 1926 .,
renty rodzinnej po przyrodnim bracie Wactawie R., urodzonym 26 pazdziernika 1915 .,
ktory stuzac w 301 Dywizjonie Bombowym w Hemswell, zginat podczas lotu bojowego u
wybrzezy brytyjskich w dniu 22 stycznia 1942 r. Organ rentowy powiadomit tez
whnioskodawce, ze przepisy polskiego prawa nie przewiduja odszkodowan z tytutu smierci w
czasie dziatan wojennych. Réwniez brytyjskie Ministerstwo Obrony - za posrednictwem
Komitetu Generalnego Rzeczypospolitej Polskiej w Londynie - odméwito wnioskodawcy
odszkodowania za $mier¢ przyrodniego brata.

W odwotaniu od tej decyzji wnioskodawca domagat si¢ jej zmiany i zasadzenia
"niezrealizowanej renty dla matki Marianny W., badz odszkodowania z tytutu
niezrealizowanej renty". W uzasadnieniu tego odwotania wnioskodawca twierdzit, ze matka,
ktora zmarta w 1953 r., nie wiedziata 0 mozliwosci otrzymania renty rodzinnej po synu
Wactawie R. Ciezar utrzymania i pielegnowania matki po wojnie spoczywat wiec wytacznie
na wnioskodawcy. Ze swej pracy w gospodarstwie rolnym sptacat tez wnioskodawca dtugi, w
jakie matka jeszcze przed wojng popadta w zwigzku z ksztatceniem brata w seminarium
nauczycielskim.

Sad Wojewoddzki-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Warszawie wyrokiem z
dnia 2 lipca 1996 r. [...] oddalit odwotanie wnioskodawcy w przedmiocie przyznania renty
rodzinnej oraz odrzucit wniosek o odszkodowanie. W uzasadnieniu tego orzeczenia Sad
Wojewddzki wskazat, ze matka wnioskodawcy nie wystgpowata o rente rodzinng, wiec nie
moze by¢ mowy o niezrealizowanej rencie dla niej badZ o odszkodowaniu z tytutu
niezrealizowanej renty. Z tego tez wzgledu Sad odrzucit wniosek o odszkodowanie na mocy
art. 199 § 1 pkt 1 KPC. Zdaniem Sadu Wojewoddzkiego wnioskodawca nie ma tez prawa do
renty rodzinnej i odszkodowania, ktorych domagat si¢ dla siebie na rozprawie w dniu 2 lipca



1996 r. Ustawa z dnia 29 maja 1974 r. o zaopatrzeniu inwalidow wojennych i wojskowych
oraz ich rodzin (jednolity tekst: Dz. U. z 1983 r. Nr 13, poz. 38 ze zm.) nie przewiduje
bowiem migdzy innymi dla dzieci, wnukdéw i rodzenstwa polegtych zotnierzy zadnych
swiadczen odszkodowawczych, tylko rente rodzinng, jezeli spetniajg oni warunki do
uzyskania takiej renty na podstawie przepisow ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. o
zaopatrzeniu emerytalnym pracownikéw i ich rodzin (Dz. U. Nr 40, poz. 267 ze zm.). W
Swietle art. 38 ust. 1 pkt 2 tej ustawy do renty rodzinnej uprawnione sa przyjete na
wychowanie i utrzymanie przed osiggnieciem petnoletnosci wnuki, rodzenstwo i inne dzieci,
rowniez w ramach rodziny zastgpczej. Wnioskodawca byt jednak na utrzymaniu rodzicow, a
nie przyrodniego brata. W tym ostatnim zresztg przypadku ewentualne prawo do renty
rodzinnej juz by wygasto, gdyz zgodnie z art. 39 ust. 1 pkt 2 ustawy o0 z.e.p. trwa ono do
ukonczenia przez uprawnionego nauki w szkole, nie dtuzej niz do osiggniecia 25 lat zycia.

Apelacje wnioskodawcy od powyzszego orzeczenia oddalit Sad Apelacyjny-Sad
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Warszawie wyrokiem z dnia 6 listopada 1996 r. [...]. W
motywach tego wyroku Sad Apelacyjny podzielit w peini ustalenia wyroku
pierwszoinstancyjnego, ze wnioskodawca nie spetnia warunkow do renty rodzinnej po
przyrodnim bracie. Sad Apelacyjny nadmienit tez, ze skoro matka wnioskodawcy do swej
smierci w 1953 r. nie zgtosita wniosku o rente rodzinng po polegtym synu Wactawie R., to -
niezaleznie od mozliwosci pozytywnego rozpatrzenia takiego wniosku - nie wchodzi w grg
domaganie si¢ od organu rentowego przez syna Kazimierza W. swiadczen potencjalnie
naleznych matce do momentu jej zgonu. Nie zezwalaty zresztg na to przepisy obowiazujace
przed dniem 1 stycznia 1983 r. Natomiast przepis art. 104 ustawy o z.e.p. dotyczy jedynie
wnioskow okreslonych ta ustawa i "w zadnym przypadku nie mogtby mie¢ zastosowania w
niniejszej sprawie".

Sad Apelacyjny zgodzit si¢ tez z twierdzeniem Sadu pierwszej instancji, ze przepisy
ustawy z dnia 29 maja 1974 r. nie przewiduja zadnych odszkodowan z tytutu $mierci
zotnierza polegtego w dziataniach wojennych. Sad Apelacyjny podkreslit, ze dotyczy to
rowniez odszkodowan z tytutu ponoszenia przez cztonkow rodziny kosztow wyksztatcenia
zolnierza, jak tez cigzaru sptacania wynikajacych stad dtugow. Z akt sprawy wynika zresztg,
ze z odmowa przyznania odszkodowania za smier¢ przyrodniego brata spotkat sie
whnioskodawca takze ze strony wiadz brytyjskich. W tym wigc zakresie Sad pierwszej
instancji mogt - zdaniem Sadu Apelacyjnego - odrzuci¢ odwotanie wnioskodawcy na
zasadzie art. 199 § 1 pkt 1 KPC.

Kasacje od powyzszego wyroku "w cze¢sci dotyczacej odrzucenia pozwu 0
odszkodowanie" wniost petnomocnik wnioskodawcy, zarzucajac naruszenie przepiséw
postepowania, a mianowicie art. 199 § 1 pkt 1 KPC, polegajace na przyjeciu
niedopuszczalnosci drogi sadowej dla roszczen odszkodowawczych Kazimierza W. z tytutu
$mierci jego przyrodniego brata, chociaz mozliwos¢ taka przewiduje art. 419 KC w zwigzku
z art. XLIX przepisow wprowadzajacych Kodeks cywilny, przez co zainteresowany zostat
pozbawiony mozliwosci obrony swych praw. Na tej podstawie wnoszaca kasacje domagata
sie uchylenia wyroku Sadu Apelacyjnego w zaskarzonej czgsci oraz zasadzenia kosztow
sporzadzenia kasacji z urzedu w kwocie 300 zt. W uzasadnieniu skargi kasacyjnej wyrazono
poglad, ze pismo procesowe wnioskodawcy, oznaczone jako "Whniosek o niezrealizowang
rente badz odszkodowanie z tytutu niezrealizowanej renty", trzeba byto zgodnie z art. 130 § 1
KPC traktowac¢ jako zgdanie przyznania renty rodzinnej badz "innego stosownego
odszkodowania" od Skarbu Panstwa za smier¢ brata, oficera Wojska Polskiego, ktory polegt
w 1942 r. Takie odszkodowanie nie jest przewidziane w przepisach prawa pracy lub prawa
ubezpieczen spotecznych i moze by¢ dochodzone jedynie w postepowaniu zwyklym na zasa-
dach ogodlnych, tzn. w oparciu o art. 419 KC w zwigzku z art. XLIX przepiséw wprowa-
dzajacych Kodeks cywilny. Wactaw R. jako oficer Wojska Polskiego wypetniat bowiem



rozkazy osob bedacych funkcjonariuszami panstwowymi i jego smier¢ jest bezposrednio
zwigzana z dziataniami tych funkcjonariuszy, co byto z kolei przyczyng szkody odniesionej
przez wnioskodawce, obarczonego ci¢zarem utrzymania rodziny oraz sptaty zadtuzenia na
koszty ksztatcenia brata.

W takiej sytuacji Sad Apelacyjny na mocy art. 191 KPC byt niewtasciwy do roz-
poznania sprawy o odszkodowanie i powinien ja - zdaniem wnoszacej kasacje - przekaza¢ w
trybie art. 200 § 1 KPC - sagdowi whasciwemu, a ponadto na podstawie art. 5 KPC udzieli¢
whnioskodawcy stosownych pouczen. Tymczasem Sad Apelacyjny nie podjat tych czynnosci i
bez precyzyjnego wyjasnienia przyczyn zastosowania art. 199 § 1 pkt 1 KPC, a wigC z
réwnoczesnym naruszeniem art. 328 § 2 KPC o koniecznosci wskazania prawnej podstawy
wyroku, przyjat niedopuszczalnos¢ drogi sadowej dla takiego roszczenia
odszkodowawczego, czym pozbawit wnioskodawce mozliwosci obrony jego praw.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja jest bezzasadna i podlega oddaleniu. Wbrew twierdzeniom zawartym w
uzasadnieniu skargi nie sposob bowiem przyjac, ze przedmiotem odrzucenia w
rozstrzygnieciu pierwszoinstancyjnym, jak tez oddalenia w tej czesci apelacji przez Sad
drugiej instancji, byto zadanie od Skarbu Panstwa na podstawie art. 419 KC w zwiazku z art.
XLIX przepisow wprowadzajacych Kodeks cywilny naprawienia szkody poniesionej przez
whnioskodawce W zwigzku ze smiercig jego przyrodniego brata, ktory jako polski oficer
lotnictwa polegt w 1942 r. podczas lotu bojowego u wybrzezy brytyjskich. Koncepcja takiego
roszczenia zostata po raz pierwszy przedstawiona w skardze kasacyjnej. Wspomniane
roszczenie nie byto wiec rozpoznawane przez Sady orzekajgce W niniejszej sprawie i nie
moze tez by¢ przedmiotem postepowania kasacyjnego.

Tres¢ zadania wnioskodawcy odtwarzana z jego pism kierowanych najpierw do
organu rentowego, a nastepnie do Sadéw obu instancji rysuje si¢ zresztg wysoce niejasno. W
decyzji z dnia 13 grudnia 1995 r. organ rentowy odmoéwit wnioskodawcy przyznania renty
rodzinnej, a w uzasadnieniu tej decyzji stwierdzit, ze przepisy ustawy z dnia 14 grudnia 1982
r. 0 zaopatrzeniu emerytalnym pracownikow 1 ich rodzin (Dz. U. Nr 40, poz. 267 ze zm.) "nie
przewiduja przyznawania odszkodowan lub rent z tytutu $§mierci w czasie dziatan wojennych
przyrodniego brata wnioskodawcy". W odwotaniu od tej decyzji wnioskodawca zarzucit
jedynie, ze jest ona krzywdzaca, ale na rozprawie w dniu 2 lipca 1996 r. ztozyt ponadto
pismo procesowe, zatytutowane "Whniosek o niezrealizowana rente badz o odszkodowanie z
tytutu niezrealizowanej renty dla matki Marianny W.". W $wietle wspomnianej decyzji, jak
tez cytowanego "wniosku™ mozna byto - niezaleznie od nasuwajacych si¢ watpliwosci i po
bezskutecznej probie ich wyjasnienia - uznac, ze zainteresowanemu chodzito o "wiasng"
rente rodzinng lub o odszkodowanie z powodu niezawionionego jej niezrealizowania,
wzglednie o odszkodowanie z tytutu renty rodzinnej naleznej matce i niezrealizowanej przez
nig z obiektywnych przyczyn.

Takie odczytanie tresci drugiego z zadan wnioskodawcy uzasadnia w szczegdolnosci
przepis art. 104 ustawy o z.e.p., stanowiacy w ust. 1, ze w razie sSmierci osoby zgtaszajacej
whniosek o swiadczenia okreslone ustaws, swiadczenia nalezne jej do dnia $mierci wyptaca
sie matzonkowi i dzieciom, z ktorymi prowadzita wspolne gospodarstwo domowe, a w razie
ich braku - matzonkowi i dzieciom, z ktorymi nie prowadzita wspolnego gospodarstwa
domowego oraz innym cztonkom rodziny uprawnionym do renty rodzinnej lub na ktorych
utrzymaniu pozostawata ta osoba. Powotany przepis obowigzuje jednak dopiero od dnia 1
stycznia 1983 r., a poza tym w niniejszej sprawie jest bezsporne, ze matka wnioskodawcy nie
wystepowata nigdy o rente rodzinng po polegtym w 1942 r. synu Wactawie. Niezgtoszenie
whniosku o swiadczenie wyklucza zas zastosowanie art. 104 ustawy bez wzgledu na



przyczyne takiego zachowania osoby uprawnionej.

Odwotanie od decyzji organu rentowego w czesci odmawiajacej przyznania tak
pojetego "odszkodowania za niezrealizowanie renty rodzinnej przez matke wnioskodawcy"
powinno by¢ wszakze oddalone, a nie odrzucone z powotaniem si¢ na przepis art. 199 § 1 pkt
1 KPC. Podstawa odroznienia czgséci oddalajacej oraz odrzucajacej odwotanie wnioskodawcy
nie zostata zreszta blizej wyjasniona w motywach wyroku Sadu Wojewodzkiego, ani tez w
uzasadnieniu orzeczenia Sadu Apelacyjnego. Te uchybienia procesowe nie miaty jednak
istotnego wplywu na wynik sprawy, ktora zostata rozstrzygnieta zgodnie z przepisami prawa
materialnego.

Z wyzej wskazanych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 393*2 KPC orzekt
jak w sentencji.



