Postanowienie z dnia 22 maja 1997 r.
I UKN 146/97

Jezeli sad drugiej instancji uwzglednit wniosek strony o ustanowienie
peltnomocnika z urzedu dla sporzadzenia kasacji w terminie umozliwiajgcym jej
whniesienie przed uptywem jednego miesigca od daty doreczenia stronie wyroku z
uzasadnieniem, to pelnomocnik nie moze skutecznie domaga¢ sie przywrocenia
uchybionego terminu do wniesienia kasacji tylko na tej podstawie, ze w pismie
wyznaczajacym go nie wskazano, iz ustanowienie nastapito w celu wniesienia
kasacji.

Przewodniczgcy SSN: Andrzej Kijowski, Sedziowie SN: Roman Kuczynski
(sprawozdawca), Jadwiga Skibinska-Adamowicz.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 22 maja 1997
r. sprawy z wniosku Barbary S.-N. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych-
Oddziatowi w L. o rente inwalidzkg, na skutek kasacji wnioskodawczyni od postano-
wienia Sgdu Apelacyjnego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w todzi z dnia 14
lutego 1997 r. [..]

postanowit:
oddali¢ kasacje.
Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 6 wrzesnia 1996 r. [...] Sgd Wojewddzki-Sgd Pracy i Ubez-
pieczen Spotecznych w todzi oddalit odwotanie Barbary S.-N. od decyzji Oddziatu ZUS
w L. w przedmiocie renty inwalidzkiej, stwierdzajgc w oparciu o opinie biegtego okulisty,
iz inwalidztwo wnioskodawczyni (1l grupy inwalidéw), spowodowane krotko-
wzrocznoscig istnieje od dziecinstwa i w okresie zatrudnienia nie ulegto pogorszeniu.

Sad Apelacyjny w todzi wyrokiem z dnia 13 grudnia 1996 r. [...] oddalit apelacje
wnioskodawczyni, podzielajgc stanowisko Sgdu Wojewddzkiego.

Tego samego dnia wnioskodawczyni ztozyta wniosek o doreczenie jej wyroku
Sadu Apelacyjnego z uzasadnieniem oraz o ustanowienie dla niej adwokata z urzedu
celem wniesienia kasacji. Sad Il instancji ustanowit adwokata z urzedu. Dnia 16 grudnia
1996 r. wnioskodawczyni doreczono postanowienie, a w dniu 17 grudnia 1996 r. otrzy-
mata ona wyrok z uzasadnieniem.

Okregowa Rada Adwokacka w L. otrzymata z dnia 24 grudnia 1996 r. postano-
wienie Sgdu w przedmiocie wyznaczenia petnomocnika i wydelegowata do tej funkgciji
adwokata Andrzeja B. w dniu 6 stycznia 1997 r.

Kasacja sporzgdzona przez tego adwokata wptyneta do Sgdu Apelacyjnego dnia
20 stycznia 1997 r. wraz z wnioskiem o przywrdcenie terminu do jej wniesienia z
uzasadnieniem, ze adwokat zostat zawiadomiony o wyznaczeniu go petnomocnikiem z
urzedu w dniu 8 stycznia 1997 r. bez wskazania, ze chodzi o sporzadzenie kasacji, o



celu wyznaczenia dowiedziat sie przegladajgc akta w sgdzie w dniu 17 stycznia 1997 r. i
tego samego dnia zgtosita sie do niego wnioskodawczyni doreczajgc pismo Okregowe;j
Rady Adwokackiej 0 wyznaczeniu jej innego adwokata, przez co nie mogt wniesc¢
kasacji w terminie.

Postanowieniem z dnia 14 lutego 1997 r. [...] Sad Apelacyjny w t.odzi oddalit
wniosek o przywrocenie terminu do wniesienia kasacji uzasadniajgc, iz zgodnie z art.
387 § 3 KPC orzeczenie z uzasadnieniem sgd dorecza tylko stronie, ktéra o to wnosita
w terminie tygodniowym od ogtoszenia sentencji, natomiast nie byto obowigzku dore-
czenia uzasadnienia petnomocnikowi.

Od tego postanowienia petnomocnik wnioskodawczyni wywiddt kasacje zarzu-
cajgc mu naruszenie art. 168 § 1 KPC w zw. z art. 133 § 3 KPC.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje:

Kasacja nie zastuguje na uwzglednienie. Z postanowienia Sagdu Apelacyjnego
ustanawiajgcego dla wnioskodawczyni adwokata z urzedu wynika w sposéb oczywisty,
ze adwokat ustanowiony zostat wytgcznie dla sporzgdzenia kasacji. Pismo Okregowej
Rady Adwokackiej w t.. adresowane do adw. Andrzeja B. zawiera wskazanie sygnatury
akt sprawy, w ktorej adwokat zostat wyznaczony: [...] oraz przedmiot sprawy: o rente.
Sg to wystarczajgce informacje dla zorientowania sie o charakterze sprawy, a w
szczegolnosci, ze toczy sie ona juz w sgdzie drugiej instanciji, ze do rzadkosci nalezg
przypadki ustanawiania petnomocnika z urzedu do samego postepowania w tej instancji
i ze skoro do wniesienia kasacji wprowadzony jest tzw. przymus adwokacki -
ustanowienie pethomocnika moze dotyczyc¢ tej wtasnie czynnosci.

Petnomocnik powzigt wiadomos¢ o wyznaczeniu go w dniu 8 stycznia 1997 r.
Gdyby ze swej strony wykazat nalezytg staranno$¢ mogtby dowiedzieé sie o przedmio-
cie sprawy i terminie do wniesienia kasacji przed dniem 17 stycznia 1997 r., tj. ostatnim
dniem tego terminu. Okolicznos¢, ze wnioskodawczyni dowiedziata sie o osobie wyzna-
czonego jej adwokata 13 stycznia 1997 r. a zgtosita sie - jak to okresla petnomocnik "w
najblizszym terminie, w jakim przyjmowat interesantow" pozostaje bez znaczenia dla
oceny przyczyn uchybienia terminu, przeciwnie - zdaje sie wskazywac, ze adwokat
dowiedziawszy sie 8 stycznia 1997 r. o wyznaczeniu go petnomocnikiem z urzedu w
konkretnej sprawie i dla konkretnej osoby - nic nie uczynit do dnia 17 stycznia 1997 r.
dla zapoznania sie ze sprawg i oczekiwat na zgtoszenie sie strony. Dlatego tez w
postepowaniu petnomocnika nie mozna dopatrzy¢ sie braku zawinienia, o ktérym mowa
w art. 168 § 1 KPC. Nie jest tez rzeczg Sgdu wnikanie w wewnetrzne stosunki samo-
rzgdu adwokackiego i ocena, czy Okregowa Rada Adwokacka powinna zawiadamiac
adwokata o rodzaju czynnosci procesowych, do ktorych zostat ustanowiony, natomiast
nie ulega kwestii, iz takie zawiadomienie zawierato postanowienie Sadu [...].

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy nie znalazt podstaw do uwzglednienia
kasacji i na zasadzie art. 393% § 2 KPC orzekt jak na wstepie.




