Postanowienie z dnia 5 stycznia 1998 r.
Uz 119/97

Zgodnie z art. 393” § 1 KPC poprzez "wniesienie kasacji" nalezy rozu-

mie¢ nie tylko jej podpisanie, ale i sporzadzenie przez petnomocnika.

Przewodniczgcy SSN: Roman Kuczynski, Sedziowie SN: Maria Mankowska,

Maria Tyszel (sprawozdawca).

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 5 stycznia
1998 r. sprawy z wniosku Marka P. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych-
Oddziatowi w Z. o rente inwalidzkg, na skutek zazalenia wnioskodawcy na postano-
wienie Sgdu Apelacyjnego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Katowicach z
dnia 2 sierpnia 1997 r. [...]

postanowit:
oddalié¢ zazalenie.
Uzasadnienie

Sad Apelacyjny-Sad Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w Katowicach posta-
nowieniem z dnia 22 sierpnia 1997 r. [...] odrzucit kasacje wniesiong przez
Stanistawa P. w imieniu jego syna Marka, urodzonego 2 lutego 1958 r., od wyroku
tegoz Sgdu z dnia 3 kwietnia 1997 r. zmieniajgcego wyrok Sagdu Wojewddzkiego-
Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Katowicach z dnia 20 listopada 1995 r.
[...] w ten sposob, ze przyznat Markowi P. prawo do swiadczenia rehabilitacyjnego na
okres dalszych 6 miesiecy poczynajgc od dnia 3 sierpnia 1995 r. oraz oddalit jego
rewizje w przedmiocie przyznania renty inwalidzkiej. W uzasadnieniu tego postano-
wienia Sad Apelacyjny wskazat, ze kasacja zostata wniesiona przez osobe nie-
uprawniona.

W zazaleniu wniesionym do Sgdu Najwyzszego, petnomocnik wnioskodawcy
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zarzucit, ze nie zostat prawidtowo pouczony o terminie i sposobie wniesienia kasacji
wobec czego sporzadzit jg osobiscie wraz z prosbg o ustanowienie adwokata do
pomocy prawnej lub do dalszego prowadzenia sprawy, lecz prosba nie zostata
uwzgledniona mimo, ze skarga kasacyjna zostata ztozona w ustawowym terminie i

wymagata jedynie parafowania przez adwokata z urzedu.
Rozpoznajgc zazalenie Sgd Najwyzszy wzigt pod uwage co nastepuje

Bezprzedmiotowy jest zarzut, Ze ubezpieczony "wraz z doreczeniem odpisu
wyroku z uzasadnieniem nie zostat prawidtowo pouczony o sposobie i terminie wnie-
sienia kasacji. Ustawg z dnia 1 marca 1996 r. o zmianie Kodeksu postepowania cy-
wilnego... (Dz. U. Nr 43, poz. 189) wzmocniono zasade kontradyktoryjnosci ograni-
czajgc uprawnienia oraz obowigzki sgdu orzekajgcego. W mys$| znowelizowanego
przepisu art. 327 § 1 KPC wskazoéwek co do sposobu i termindw wniesienia srodka
odwotawczego przewodniczgcy udziela stronie dziatajgcej bez adwokata lub radcy
prawnego, obecnej przy ogtoszeniu wyroku. Tak wiec przepis ten nie nakfada na sgd
orzekajgcy w sprawie obowigzku udzielania stronie zgtaszajgcej wniosek o dorecze-
nie orzeczenia z uzasadnieniem, informaciji pisemnych o przepisach dotyczgcych
kasaciji.

Sad Najwyzszy jednolicie w swym orzecznictwie uwaza, ze - zgodnie z prze-
pisem art. 393 § 1 KPC - zlozenie kasacji przez osobe nie bedacg osoba wymie-
niong w § 2 tego przepisu, tj. adwokatem, sedzig, prokuratorem, radcg prawnym,
notariuszem albo profesorem lub doktorem habilitowanym nauk prawnych polskich
szkét wyzszych, podlega odrzuceniu jako niedopuszczalna, bez wzywania do uzu-
petnienia (uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia
1997 r., Il CZP 116/96 - OSNC 1997 z. 2 poz. 13, postanowienie z dnia 27 sierpnia
1996 r., | PKN 6/96 - OSNAPIUS 1996 nr 24 poz. 375).

Sad Najwyzszy niejednokrotnie tez wyrazat poglad, ze zgtoszenie w kasacji
wniesionej przez strone osobiscie, wniosku o ustanowienie adwokata z urzedu, nie
zmienia faktu, ze kasacja ta nie spetnia warunku okreslonego w przepisie art. 393%2
1 KPC, ani tez nie przerywa biegu terminu do jej wniesienia; ewentualnie uchybienia

sadu w przedmiocie rozpoznania takiego wniosku, ktére mogty mie¢ miejsce po
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wniesieniu kasacji nie majg wptywu na orzeczenie o jej niedopuszczalnosci (m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17 lutego 1997 r., Il CZ 1/97, postanowie-
nie z dnia 8 stycznia 1997 r., | CZ 33/96).

Sad Najwyzszy zauwaza, ze nie do przyjecia jest skierowany pod adresem
Sadu Apelacyjnego zarzut wnoszgcego zazalenie, ze nie spowodowat "parafowania
przez adwokata z urzedu" wniesionej kasacji. Skoro przepis art. 393° KPC wyraznie
okresla podmioty uprawnione do wniesienia kasacji, to jest oczywiste, ze poprzez
wniesienie kasacji nalezy rozumiec jej sporzgdzenie i podpisanie. Podpisanie przez
osobe uprawniong stwarza domniemanie, ze rowniez przez nig zostata sporzgdzona.
Rozumowanie wnoszgcego zazalenie jest propozycjg, by Sgd dokonat czynnosci,
ktorej celem bytoby stworzenie fikcji stuzgcej obejsciu prawa. Odmowa akceptacji
prezentowanego w zazaleniu poglagdu nie wymaga wywodu prawnego.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy, z mocy powotanych przepisow

oraz art. 393° KPC orzekt jak w sentencji postanowienia.



