Wyrok z dnia 9 stycznia 1998 r.
[ UKN 440/97

Zaliczenie nieudokumentowanych okreséw sktadkowych do uprawnien
oraz wzrostu swiadczen emerytalno-rentowych wymaga dowodow nie budza-

cych watpliwosci, spdéjnych i precyzyjnych.

Przewodniczacy SSN: Jerzy Kuzniar, Sedziowie SN: Zbigniew Myszka

(sprawozdawca), Maria Tyszel.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 9 stycznia 1998 r. sprawy z wniosku
Czestawy G. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatowi w B. o
emeryture, na skutek kasacji wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Apelacyjnego-Sadu

Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Gdansku z dnia 8 maja 1997 r. [...]

oddalit kasacje.

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Gdansku wyro-
kiem z dnia 8 maja 1997 r. zmienit przyznajgcy Helenie G. prawo do emerytury wyrok
Sadu Wojewddzkiego-Sgdu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Bydgoszczy z dnia
22 stycznia 1997 r. [...], oddalajgc jej odwotanie od negatywnej decyzji emerytalnej
organu rentowego z dnia 25 czerwca 1996 r. Sad Apelacyjny miat na uwadze, ze
niesporny staz emerytalny okresow sktadkowych i niesktadkowych wnioskodawczyni
wynosit 18 lat 11 miesiecy i 11 dni, a doliczenie do tego stazu okresu zatrudnienia w
Panstwowym Gospodarstwie Rolnym D. od 1 lipca 1950 r. do 31 grudnia 1951 r. w
sentencji wyroku Sgdu pierwszej instancji byto bezpodstawne. Sad Apelacyjny przy-
jat, ze praca w rolnictwie, uzalezniona od warunkoéw atmosferycznych, byta w spor-
nym okresie pracg sezonowg zwigzang z procesami wegetacji roslin, ich uprawg i
zbiorem. Tego rodzaju produkcja roslinna zezwalata w okresach nasilenia robo6t po-

lowych na zatrudnianie pracownikéw sezonowych, przy generalnym zatozeniu kie-



.

rowania pracownikow statych do robot zwigzanych z przetwérstwem plonéw, ich
przygotowaniem do siania i sadzenia w okresie zimowym. W ocenie Sgdu Apela-
cyjnego z uwagi na troske pracodawcy o zapewnienie statym pracownikom wystar-
czajgcej ilosci pracy nalezato ze szczegolng ostroznoscig ocenic twierdzenia wnios-
kodawczyni, i powotywanych przez nig swiadkow, o podjeciu przez nig w spornym
okresie statego zatrudnienia na podstawie umowy o prace na czas scisle oznaczony
po ukonczeniu zaledwie czternastu lat zycia, zwtaszcza ze wczesniej w okresie tym
wskazywata wytgcznie na wykonywanie pracy w gospodarstwie rolnym rodzicow, co
potwierdzali ci sami swiadkowie. W szczegdlnosci przestuchany w postepowaniu
apelacyjnym swiadek Antoni M. nie byt w stanie wyjasni¢ powodow, dla ktorych pier-
wotnie zeznat, iz w okresie od 1 lipca 1950 r. do 31 grudnia 1951 r. wnioskodawczyni
pracowata wytgcznie w gospodarstwie rolnym rodzicéw. Sad Apelacyjny przyjat, ze z
zeznan tego swiadka wynika, ze w spornym okresie prace w PGR D. podejmowali
wytgcznie rodzice i szescioro starszego rodzenstwa wnioskodawczyni, w celu
odpracowania kosztéw korzystania z mieszkania i sprzetu wypozyczonego do
uprawy gospodarstwa rolnego jej rodzicow. Przy takich ustaleniach Sad ten uznat, ze
zeznania $wiadka co do pracowniczego charakteru zatrudnienia wnioskodawczyni
bezposrednio przed ukonczeniem przez nig 16 lat zycia mogty odnosi¢ sie do pot-
wierdzenia niespornego zatrudnienia jej w Rolniczej Spoétdzielni Produkcyjnej ,|.” w
M. od 20 stycznia 1952 r. do 14 marca 1953 r., tj. przez 1 rok 1 miesigc i 26 dni na
podstawie umowy o prace na czas okreslony poprzedzajgcy uzyskanie cztonkostwa
w tej Spotdzielni. Dlatego Sad Apelacyjny nie podzielit stanowiska Sgdu Wojewddz-
kiego, ze Czestawa G. nie udowodnita okresu statej i nieprzerwanej pracy od 1 paz-
dziernika 1950 r. do 31 grudnia 1951 r. w Gospodarstwie Rolnym D.

W kasacji wnioskodawczyni podniesiono zarzut naruszenia przepisow art.
382 KPC w zwigzku z art. 233 KPC przez nieuznanie wiarygodnosci zeznan swiadka
Antoniego M., ktérym bezpodstawnie Sad Apelacyjny nie dat wiary. W motywach
kasacji podwazano réwniez poglad Sadu Apelacyjnego o sezonowosci pracy w rol-
nictwie, skoro w latach pieédziesigtych w Panstwowych Gospodarstwach Rolnych
wystepowat trwaty niedoboér rgk do pracy. Ponadto state zatrudnienie wnioskodaw-

czyni w spornym okresie w PGR D. mogg potwierdzi¢ kolejni swiadkowie.
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Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Rozpoznajac sprawe w granicach kasacji (art. 393" KPC), ktore wytyczaja
wskazane w kasacji zarzuty naruszenia przez Sgd Apelacyjny przepiséw art. 382
KPC w zwigzku z art. 233 § 1 KPC, nalezato uznac¢ je za chybione. Uprawniajgce
Sad drugiej instancji do orzekania na podstawie materiatu zebranego w postepowa-
niu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym - dyspozycje art. 382
KPC bezposrednio wskazujg, ze podstawg orzekania przez sad drugiej instanciji jest
caty materiat zebrany w | i |l instancji. Postepowanie apelacyjne jest przedtuzeniem
postepowania pierwszoinstancyjnego, a sgd apelacyjny ponownie bada catg sprawe i
poddaje samodzielnej ocenie caty materiat w sprawie, w tym wyniki postepowania
dowodowego, ktdre jest wladny oceni¢ samoistnie i odmiennie od sgdu pierwszej
instancji, nawet bez ponowienia lub uzupetnienia dowoddw w procedurze apelacyj-
nej. [...] W rozpoznawanej sprawie, ze Sgd Apelacyjny dopiero po przeprowadzeniu
uzupetniajgcego przestuchania jednego ze swiadkéw oraz wnioskodawczyni dokonat
zmiany watpliwych ustalen sadu pierwszej instancji, co znalazto wyraz w motywach
reformatoryjnego orzeczenia Sgdu drugiej instancji, wydanego na podstawie
wszechstronnego rozwazenia catego zebranego w sprawie materiatu i prawidtowej
oceny wiarygodnos$ci i mocy dowodow, dotyczgcych spornego okresu. Sad Apela-
cyjny trafnie podnidst, ze do wniosku rentowego zostaty dotgczone pisemne
oswiadczenie wnioskodawczyni i zeznania dwoch swiadkdéw potwierdzajgce w spor-
nym okresie wykonywanie przez nig wytgcznie pracy w gospodarstwie rolnym rodzi-
céw. Wnioskodawczyni dopiero w postepowaniu sgdowym - wobec zaliczenia jej
pracy w gospodarstwie rolnym od ukonczenia 16 roku zycia - zmienita wersje co do
nieuwzglednionej czesci spornego okresu, wskazujgc tym razem na pracowniczy
charakter jej zatrudnienia w PGR D. w tym okresie [...] po ukonczeniu przez nig za-
ledwie 14 roku zycia. Zmiana pisemnych stanowisk wnioskodawczyni i wnioskowa-
nych przez nig w postepowaniu rentowym swiadkow przez odpowiednie dostosowa-
nie twierdzen o wykonywaniu, obok pracy w gospodarstwie rolnym rodzicéw, row-
noczesnego pracowniczego zatrudnienia w PGR D. nasuneta Sgdowi Apelacyjnemu
uzasadnione watpliwosci co do wiarygodnosci i mocy dowodowej zmienionych w tym

zakresie zeznan swiadkow. Dlatego Sad Apelacyjny przestuchat uzupetniajgco
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Swiadka Antoniego M., ktéry w szczegolnosci nie potrafit wyjasni¢ sprzecznosci po-
miedzy swoim pisemnym zeznaniem ztozonym w postepowaniu rentowym o wyko-
nywaniu w spornym okresie przez wnioskodawczynie wytgcznie pracy w gospodars-
twie rolnym rodzicow, a zeznaniami o sktadanymi w postepowaniu sgdowym o sta-
tym pracowniczym zatrudnieniu wnioskodawczyni w okresie od 1 lipca 1950 r. do 31
grudnia 1951 r. Rébwnoczesnie twierdzenie wnioskodawczyni o wprowadzeniu jej w
btad przy sktadaniu wniosku emerytalnego przez organ rentowy byto niewiarygodne,
albowiem przy sktadaniu wnioskéw o swiadczenia z ubezpieczenia spotecznego
wymagane jest podawanie danych prawdziwych, ktore podlegajg sprawdzajgcej pro-
cedurze rentowej. Nie do zaakceptowania jest sytuacja, w ktorej wnioskodawczyni i
stawiani przez nig Swiadkowie zmieniajg swoje pierwotne twierdzenia o pracy w
gospodarstwie rolnym rodzicow i przechodzg do wykazywania okresu zatrudnienia w
PGR D. w nieuwzglednionej czesci udowadnianego okresu - dopiero w sytuacji od-
mowy uwzglednienia wnioskodawczyni do jej stazu ubezpieczeniowego jedynie
czesci okresu udowadnianego okresu pracy w rolnictwie po ukonczeniu 16 roku zycia
(art. 5 ust. pkt 2 ustawy z dnia 17 pazdziernika 1991 r. o rewaloryzacji emerytur i
rent, o zasadach ustalania emerytur i rent oraz o zmianie niektérych ustaw - Dz. U.
Nr 104, poz. 450 ze zm.). Zaliczenie nieudokumentowanych spornych okreséw
sktadkowych z przebiegu ubezpieczenia do stazu ubezpieczeniowego na podstawie
zeznan swiadkoéw lub przestuchania strony zainteresowanej jest dopuszczalne tylko
w przypadkach nie budzgcych zadnych watpliwosci co do spojnego i precyzyjnego -
rodzajowego oraz czasowego potwierdzenia sie udowadnianych okolicznosci. Dla-
tego za uzasadniony nalezato uznac¢ rygoryzm Sgdu Apelacyjnego w ocenie mate-
riatu sprawy, ktéry wykazat sprzecznosci pomiedzy jednoznacznymi pisemnymi de-
klaracjami sktadanymi w postepowaniu rentowym, a odmiennymi wyjasnieniami
strony i ogélnikowymi oraz modyfikowanymi dla potrzeb uzyskania dochodzonego
Swiadczenia zeznaniami tych samych swiadkdéw w postepowaniu sgdowym. W takich
okolicznosciach Sgd Apelacyjny - dziatajgc w granicach dyspozycji art. 382 w
zwigzku z art. 233 § 1 KPC - byt uprawniony do odmowy wiarygodnosci i mocy do-
wodowej wyjasnien zainteresowanej oraz ogolnikowych i nieprecyzyjnych zeznan
stawianych przez nig swiadkéw - na okoliczno$¢ udowadnianego okresu zatrudnienia

- z powodu odmiennosci i sprzecznosci z ich twierdzeniami pisemnymi sktadanymi w



postepowaniu rentowym.

Natomiast wskazywanie dopiero w kasacji dalszych swiadkow, ktérzy nie byl
wnioskowani w postepowaniu rentowym ani w postepowaniu sgdowym, a ktorzy
mieliby potwierdzi¢ zmieniong wersje co do zatrudnienia wnioskodawczyni w spor-
nym okresie, wykracza poza ramy i granice procedury kasacyjnej, zmierzajgcej do
zweryfikowania prawidtowosci stosowania przepiséw prawa materialnego lub proce-
sowego (art. 393' KPC w zwigzku z art. 393™ KPC), w ktorej konsekwentnie niedo-
puszczalna jest weryfikacja ustalen faktycznych zgodnych z prawidtowg sedziowskg
oceng materiatu dowodowego dokonang przez Sgd Apelacyjny.

Majac powyzsze na uwadze nieuzasadniona kasacja podlegata oddaleniu
na podstawie art. 393" KPC.



