Wyrok z dnia 7 pazdziernika 1998 r.
I UKN 250/98

Z poréwnania art. 21 ust. 2 z art. 21 ust. 2a ustawy z dnia 20 grudnia
1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw (jednolity tekst: Dz.U. z 1998 r. Nr
7, poz. 25 ze zm.) wynika, ze chodzi tylko o rozréznienie, czy niezdolnos¢ do
pracy w gospodarstwie rolnym ma charakter diugotrwaly, czy staly. Natomiast
w obu tych sytuacjach zmiany w stanie zdrowia muszg powodowac przeciw-
wskazania do osobistego wykonywania niezbednych prac w danym

gospodarstwie rolnym.

Przewodniczgcy: SSN Teresa Romer, Sedziowie: SA Beata Gudowska, SN

Stefania Szymanska (sprawozdawca).

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 7 pazdziernika 1998 r. sprawy z wnios-
ku Ewy K. przeciwko Kasie Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego-Oddziatowi
Regionalnemu w J. o rente rolniczg, na skutek kasacji wnioskodawczyni od wyroku
Sadu Apelacyjnego-Sadu Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w Rzeszowie z dnia 13
marca 1998 . [...]

oddalit kasacje.

Uzasadnienie

Kasa Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego-Oddziat Regionalny w J. de-
cyzjg z dnia 20 kwietnia 1995 r. odmoéwita Ewie K. przyznania renty inwalidzkiej rol-
niczej wobec niestwierdzenia dtugotrwatej niezdolnosci do pracy w gospodarstwie
rolnym.

Sad Wojewddzki-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Rzeszowie wyro-
kiem z dnia 30 kwietnia 1996 r. zmienit zaskarzong decyzje przez ,uznanie” wnios-

kodawczyni za dtugotrwale niezdolng do pracy w gospodarstwie rolnym od roku



1989, a w pozostatej czesci jej roszczenie ,,0 przyznanie prawa do renty inwalidzkiej
rolniczej przekazat KRUS do dalszego rozpoznania.”

Na skutek rewizji wnioskodawczyni od tego wyroku, w ktérej podniosta zarzut
nieorzeczenia przez Sgd Wojewodzki o jej prawie do renty inwalidzkiej, lecz tylko o
jednej z przestanek, Sad Apelacyjny - uwzgledniajgc ten zarzut, jak réwniez z powo-
du niewyjasnienia przez Sad pierwszej instancji istotnej w sprawie okolicznosci co do
poczatkowej daty okresu niezdolnosci wnioskodawczyni do pracy w gospodarstwie
rolnym - uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat do ponownego rozpoznania
Sadowi pierwszej instancji z zaleceniem zasiegniecia opinii placéwki naukowej - przy
uwzglednieniu kryteriow przewidzianych w art. 21 ust. 2 ustawy z dnia 20 grudnia
1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikdw (jednolity tekst: Dz.U. z 1998 r. Nr 7,
poz. 25) oraz w § 2 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Gospodarki Zywno$ciowej z
dnia 21 pazdziernika 1991 r. w sprawie ustalania prawa do renty inwalidzkiej rolni-
czej... (Dz.U. Nr 103, poz. 449).

Po ponownym rozpoznaniu sprawy, Sagd Wojewddzki wyrokiem z dnia 21
czerwca 1997 r. oddalit odwotanie wnioskodawczyni. Sgd ten przeprowadzit dowdd z
opinii [...] Uniwersytetu J. w K. - Katedry i Zaktadu Medycyny Sgdowej i na podstawie
tejze opinii przyjat, iz brak jest przestanek do stwierdzenia u wnioskodawczyni dtu-
gotrwatej niezdolnosci do pracy w gospodarstwie rolnym. Wystepujgca czesto u osob
w wieku wnioskodawczyni choroba zwyrodnieniowa kregostupa bez tzw. objawow
korzeniowych, ze znacznym nawarstwieniem nerwicowym, umozliwia bowiem jej
wykonywanie pracy fizycznej w zakresie odpowiadajgcym wiekowi. U wnioskodaw-
czyni nie stwierdzono objawéw uszkodzenia osrodkowego i obwodowego uktadu
nerwowego

Sad Apelacyjny w Krakowie podzielit zarzut wnioskodawczyni, ze Sad Woje-
wodzki w sposéb niepetny wykonat wigzgce go wskazania co do przeprowadzenia
dowodu z opinii medycznego instytutu haukowego - z powodu nieodniesienia sie
autorow opinii [...] Uniwersytetu J. do ustawowych kryteriéw decydujgcych o zakwali-
fikowaniu danej osoby jako dtugotrwale, tj. przez okres diuzszy niz 6 miesiecy, nie-
zdolnej do pracy w jej gospodarstwie rolnym. Majgc ponadto na uwadze zatgczone
przez wnioskodawczynie wyniki dodatkowych badan rezonansem magnetycznym,
przeprowadzit dodatkowo dowdd z opinii uzupetniajgcej tej placowki naukowej przy
szczegotowym - odpowiadajgcym kryteriom ustawowym - okresleniu zakresu prac w

gospodarstwie rolnym.



Wyrokiem z dnia 13 marca 1998 r. Sad Apelacyjny oddalit apelacje wniosko-
dawczyni. W motywach wyroku stwierdzit, iz uzupetniajgca opinia Katedry i Zaktadu
Medycyny Sgdowej [...] Uniwersytetu J. z dnia 12 stycznia 1998 r., kt6rg podziela,
daje podstawe do wykluczenia u wnioskodawczyni dtugotrwatej niezdolnosci do
pracy w jej gospodarstwie rolnym w rozumieniu art. 21 ust. 2 ustawy z 20 grudnia
1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikow. Uzupetniony materiat dowodowy uza-
sadnia bowiem ustalenie, ze u wnioskodawczyni nie wystepuje czynna choroba na-
rzgdow wewnetrznych, jak rowniez powazniejsze nastepstwa neurologiczne choroby
zwyrodnieniowej kregostupa, ktora sprawia jej dolegliwos¢ od wielu lat. Choroba ta
moze powodowaé nawracajgce boéle okresowe, ograniczajgce sprawnosc fizyczng na
okres maksymalnie kilku tygodni w ciggu roku, co jednak nie oznacza dtugotrwatej -
W rozumieniu ustawowym - niezdolnosci do pracy w posiadanym przez wnioskodaw-
czynie gospodarstwie rolnym. W wydanej w sprawie opinii uwzgledniono kryteria
okreslone w § 2 rozporzgdzenia Ministra Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej z
dnia 21 pazdziernika 1991 r., a w szczegdlnosci kryterium okreslone w § 2 pkt 1 tego
rozporzadzenia, o czym $swiadczg wywody na stronie 3 opinii. Biegli ocenili charakter
prowadzonego przez wnioskodawczynie gospodarstwa rolnego oraz rodzaj wykony-
wanych przez nig, jako kobiete, prac w tym gospodarstwie - niewatpliwie przy
uwzglednieniu, ze w pracach tych uczestniczg pozostali domownicy, a w szczegdl-
nosci jej mgz. Dlatego nie ma podstawy do prowadzenia dalszego postepowania
dowodowego, a zwlaszcza z dowodu opinii jeszcze innej placowki naukowe.

W kasacji, wniesionej przez petnomocnika wnioskodawczyni, zarzucono naru-
szenie: 1) prawa materialnego polegajace na btednej wyktadni art. 21 ust. 2 i art. 21
ust. 2a ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikow oraz
§ 2 ust. 2 pkt 2 i 4 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej z
dnia 21 pazdziernika 1991 r., a takze 2) przepiséw postepowania, tj. art. 217 § 1, art.
233 iart. 290 § 1 KPC, co miato istotny wptyw na wynik sprawy. Dlatego wniosek
kasacji zmierzat do uchylenia zaskarzonego wyroku i poprzedzajgcego go wyroku
Sadu Wojewddzkiego i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpozna-

nia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



1. Przede wszystkim wymaga oceny zarzut, czy Sgd Apelacyjny dopuscit sie
naruszenia wymienionych w kasacji przepisow postepowania. Z obszernych wywo-
dow zawartych w uzasadnieniu kasacji wynika, ze strona skarzgca nie zgadza sie z
oceng Sgdu Apelacyjnego, iz uzupetniajgca opinia Katedry i Zaktadu Medycyny Sa-
dowej [...] Uniwersytetu J. w K. z 12 stycznia 1998 r. data podstawe do ustalenia, iz
wnioskodawczyni, mimo rozpoznanych schorzen, zachowata zdolnos¢ do osobistego
wykonywania prac w prowadzonym gospodarstwie rolnym. Zarzuty kasacji sprowa-
dzajg sie do polemiki z ustaleniami Sgdu Apelacyjnego, a jak wyjasniat juz wielokrot-
nie Sad Najwyzszy, oparta na subiektywnym przekonaniu strony skarzgcej polemika
z ustaleniami bedgcymi podstawg zaskarzonego wyroku, nie moze stanowi¢ uza-
sadnionej podstawy kasacyjnej. Sad Apelacyjny, korzystajac z prawa przeprowa-
dzania w swoim zakresie postepowania dowodowego (art. 382 KPC), dopuscit do-
waod z opinii uzupetniajgcej wyzej wymienionej placowki naukowej i wskazat kryteria,
jakie nalezy mieC przy ocenie zdolnosci wnioskodawczyni do pracy w posiadanym
gospodarstwie rolnym. Biegli wydajacy uzupetniajgcg opinie ustosunkowali sie do
tych zalecen, co podkreslit Sgd Apelacyjny w motywach wyroku, wskazujgc na ich
konkretne w tej kwestii wypowiedzi. Sad Apelacyjny ponadto wyjasnit dlaczego nie
widzi podstawy do prowadzenia dalszego postepowania dowodowego, a w szcze-
golnosci do zasiegania opinii jeszcze innej placéwki naukowej. Wedtug utrwalonego
orzecznictwa Sgdu Najwyzszego (por. miedzy innymi wyrok z dnia 19 marca 1997 r.,
I UKN 45/97, OSNAPIUS 1998 nr 1, poz. 24) sad nie jest obowigzany do uwzgled-
niania kolejnych wnioskow dowodowych strony tak dtugo, az udowodni ona korzyst-
ng dla siebie teze i pomija je od momentu dostatecznego wyjasnienia spornych oko-
licznosci sprawy (art. 217 § 2 KPC). Kasacja nie moze zatem opiera¢ sie na kwes-
tionowaniu ustalen faktycznych dokonanych wczesniej w prawidtowo przeprowa-
dzonym przez Sad postepowaniu dowodowym. Ustalenie stanu faktycznego, poprzez
ocenianie zebranych w sprawie dowodow, nalezy do sadu, przed ktérym pos-
tepowanie takie byto przeprowadzone, a jedynym jego ograniczeniem ustawowym
(art. 233 § 1 KPC) jest, aby sad ten wszechstronnie rozwazyt zebrany materiat (por.
wyrok Sgdu Najwyzszego z 27 lutego 1997 r., | PKN 25/97, OSNAPIUS 1997 nr 21,
poz. 420), co tez miato miejsce w niniejszej sprawie. Konkludujgc nalezy wiec
stwierdzi¢, ze strona skarzgca nie wykazata, ze doszto do naruszenia wymienionych

w kasacji przepisdw postepowania.



2. Zgodnie z art. 21 ust. 2 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu
spotecznym rolnikéw, ubezpieczonego uwaza sie za dtugotrwale niezdolnego do
pracy w gospodarstwie rolnym, jezeli ze wzgledu na pogorszenie sie jego stanu
zdrowia istniejg przeciwwskazania do osobistego wykonywania niezbednych prac w
danym gospodarstwie rolnym w okresie dtuzszym niz 6 miesiecy. Wobec ustalenia
Sadu Apelacyjnego, dokonanego w oparciu o miarodajng, uzupetniajgcg opinie Kate-
dry i Zaktadu Medycyny Sadowej [...] Uniwersytetu J. w K., iz stan zdrowia wniosko-
dawczyni nie powoduje stanu niezdolnosci do pracy w gospodarstwie rolnym w ro-
zumieniu powotanego przepisu, bezzasadny jest zarzut kasacji naruszenia tego
przepisu. Pozbawiony stusznosci jest takze zarzut naruszenia art. 21 ust. 2a tejze
ustawy. Przepis ten, wprowadzajgc pojecie tzw. statej niezdolnosci do pracy w gos-
podarstwie rolnym, odwotuje sie do ust. 2. Wskazuje bowiem, iz niezdolnos¢ do
pracy w gospodarstwie uznaje sie za statg, jezeli stwierdzone, wedtug wiedzy me-
dycznej zmiany w stanie zdrowia, w stopniu powodujgcym przeciwwskazania, o kto-
rych mowa w ust. 2, sg nieodwracalne. Z poréwnania ust. 2 z ust. 2a wynika zatem,
ze chodzi tylko o rozréznienie, czy niezdolnos¢ ma charakter dtugotrwaty, czy staty.
Natomiast w obu tych sytuacjach zmiany w stanie zdrowia muszg powodowac prze-
ciwwskazania do osobistego wykonywania niezbednych prac w danym gospodars-
twie rolnym.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy uznat kasacje za pozbawiong

usprawiedliwionych podstaw, w zwigzku z czym oddalit ja na mocy art. 393 KPC.




