Wyrok z dnia 10 listopada 1998 r.
| PKN 425/98

Z art. 299 i art. 381 KPC nie wynika obowigzek sadu przeprowadzenia
dowodu z przestuchania stron, w razie odméwienia wartosci dowodowej do-

kumentom ztozonym przez strone.

Przewodniczgcy: SSN Walerian Sanetra (sprawozdawca), Sedziowie SN:

Roman Kuczynski, Jadwiga Skibinska-Adamowicz.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 10 listopada 1998 r. sprawy z po-
wodztwa Jana Wiadystawa S. przeciwko Barbarze J. o zaptate. na skutek kasacji
pozwanej od wyroku Sgdu Wojewddzkiego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w Biatymstoku z dnia 26 lutego 1998 r. [...]

oddalit kasacje.

Uzasadnienie

W imieniu pozwanej Barbary J. wniesiona zostata kasacja od wyroku Sgdu
Wojewddzkiego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Biatymstoku z dnia 26
lutego 1998 r. [...], ktérym Sad ten oddalit jej apelacje od wyroku Sgdu Rejonowego-
Sadu Pracy w Biatymstoku z dnia 5 czerwca 1997 r. [...].

Sad pierwszej instancji zasgdzit od pozwanej Barbary J. na rzecz powoda
Jana S. kwote 5.103,77 zt wraz z naleznymi odsetkami i kosztami procesu. Z ustalen
tego Sadu wynika, ze Barbara J. zostata zatrudniona przez Jana S. w dniu 24 lipca
1994 r. na czas nie okreslony w petnym wymiarze czasu pracy w charakterze sprze-
dawcy w Punkcie Sprzedazy Detalicznej [...] przy ul. C. w B. W okresie od 24 grudnia
1995 r. do 9 wrzesnia 1996 r. pozwana spowodowata niedobdr w powierzonym jej
mieniu. Pismem z dnia 9 wrzesnia 1996 r. powdd rozwigzat z nig umowe o prace w
trybie natychmiastowym na zasadzie art. 52 § 1 KP z powodu ciezkiego naruszenia
podstawowych obowigzkéw pracowniczych. Sad Pracy wskazat, iz pozwana

kwestionowata prawidtowos¢ koncowego rozliczenia inwentaryzacji towaréw z dnia 9



wrzesnia 1996 r. Na okoliczno$¢ powierzenia pozwanej mienia do rozliczenia oraz
prawidtowosci rozliczen inwentaryzacyjnych Sad ten dopuscit dowod z opinii biegtego
sgdowego z zakresu ksiegowosci Kazimierza B. Biegty w swej opinii potwierdzit fakt
prawidtowego powierzenia mienia, za ktére pozwana ponosita odpowiedzialnos¢
prowadzgc jednoosobowo punkt sprzedazy. Biegty nie miat tez zastrzezen co do
sposobu przeprowadzenia inwentaryzacji w dniach 29 grudnia 1995 r. i 9 wrze$nia
1996 r. Catos¢ dokumentacji przychodowej i rozchodowej w okresie rozliczeniowym
zostata ujeta w ewidencji rozliczeniowej. Koncowy niedoboér towaréw w powierzonym
pozwanej mieniu wyniost 5.104,77 zt. Sad Pracy w catosci podzielit opinie biegtego.
Nie uwzglednit natomiast zastrzezen wysunietych do opinii przez pozwang, a to
dlatego, ze nie przedtozyta ona dowodow na okolicznos¢ nieewidencjonowanych
przerzutow towardw do innych punktéw sprzedazy nalezgcych do powoda, a sama
pozwana i jej petnomocnik nie stawili sie na rozprawe, podczas ktérej biegty sktadat
wyjasnienia do opinii.

Rozpoznajgc apelacje pozwanej Sgd Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
stwierdzit w szczegdélnosci, ze Sad pierwszej instancji dokonat prawidtowej oceny
wszystkich okoliczno$ci majgcych znaczenie w rozpoznawanej sprawie. Ustalenia
poczynione w trakcie postepowania uznat za prawidtowe, gdyz znajdujg one oparcie
w zebranym materiale dowodowym. Podnoszona przez pozwang okolicznosé, iz
powod dokonywat przerzutow towardéw z jednego punktu sprzedazy do drugiego, nie
znajduje potwierdzenia w materiale dowodowym. Istotne znaczenie w tym wzgledzie
miata opinia biegtego sagdowego z zakresu ksiegowosci. Biegty stwierdzit w niej, iz
wyliczenie niedoboru w wysokosci 5.103,77 zt wynika bezposrednio z dokumentac;ji
zrodtowej przychodu i rozchodu, ktérej kompletnosé¢ zostata zachowana. W badanej
dokumentacji nie wystepujg zadne dowody przerzutéw towardow do innych kioskéw
powoda. Kazdy przerzut, ktéry mégt mie¢ miejsce w okresie rozliczeniowym, powi-
nien by¢ przez pozwang odnotowany w raporcie wraz z dotgczeniem stosownego
dowodu. O kompletnosci dokumentacji rozliczeniowej $wiadczy rowniez fakt, ze
pozwana po zakonczeniu spornej inwentaryzacji ztozyta oswiadczenie na okolicznos¢
ujecia w niej wszystkich sktadnikow majgtkowych, jak tez prawidtowosci jej spo-
rzgdzenia. Sgd Pracy i Ubezpieczen Spotecznych uznat za bezzasadne twierdzenia
podnoszone przez pozwang w apelaciji, iz istniejg dokumenty, ktérych nie przedstawit
powdd, a ktére podwazajg opinie biegtego. Wskazujgc na istnienie dokumentow nie

uwzglednionych w rozliczeniu inwentaryzacji, pozwana dotgczyta je jednoczesnie



jako zatgczniki do apelacji. Analiza ich dyskwalifikuje je jako materiat dowodowy. Sg
to luzne, niewyrazne notatki, bez podpisu, nie sg opatrzone zadng datg [...]. Nie
moga by¢ w zadnym razie zakwalifikowane jako dokumenty finansowe czy ksiegowe.
Nie mozna wiec uznac ich za wiarygodny materiat dowodowy w sprawie. Pozostate
zatgczniki do apelacji stanowig korespondencje pomiedzy powodem a pozwang oraz
raporty, ktdre zostaty uwzglednione przez biegtego w opinii. Niezaleznie od tego, ze
zatgczniki te nie majg wartosci dowodowej, Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
pominat je na zasadzie art. 381 KPC. Strona pozwana mogta je powotac¢ juz w poste-
powaniu przed Sgdem pierwszej instancji, jako zatgcznik do pisma procesowego z 2
czerwca 1997 r. [...]. Pozwana juz wtedy wskazywata, ze posiada dokumenty, ktore
miaty podwazy¢ ustalenia opinii biegtego. Jednak na rozprawie w dniu 5 czerwca
1997 r., na ktorej biegty ksiegowy sktadat wyjasnienia do sporzgdzonej przez siebie
opinii, pozwana ani jej petnomocnik nie stawili sie pomimo prawidtowego powiado-
mienia. Taka postawa strony pozwanej wskazywata na brak zainteresowania opinig i
wyjasnieniami biegtego, a takze catym procesem, skoro pethomocnik pozwanej ani
razu nie stawit sie na rozprawie przed Sgdem Pracy. Ograniczyt sie jedynie do spo-
rzgdzenia jednego pisma procesowego i apelacji. Nie uczestniczgc w rozprawach
pozwana praktycznie sama zrezygnowata z uprawnien do przedstawienia stanowiska
w sprawie, popartego stosownymi dowodami. Nie mozna przyjg¢ za wiarygodne
twierdzenh pozwanej co do nieewidencjonowanych przerzutéw towaréw. Pozwana
sporzgdzata w okresach miesiecznych raporty, do ktérych zatgczniki stanowity
dokumenty przychodu i rozchodu, natomiast utarg byt kazdorazowo przekazywany
powodowi, codziennie wpisywany do specjalnie prowadzonego zeszytu i kwitowany
przez powoda. Kwoty utargéw wynikajgce z raportow zgadzajg sie z kwotami ujetymi
w zeszycie. Przy tak prowadzonej dokumentaciji jest niewiarygodne, aby pozwana,
wiedzgc o dokonywaniu jakichkolwiek ,przerzutow” towardéw, nie dopilnowata
sporzadzenia odpowiedniej dokumentacji, ujmujgc je w raporcie i dotgczonych
dokumentach zrédtowych.

W kasacji zaskarzonemu wyrokowi postawiony zostat zarzut naruszenia art.
299 KPC ,przez nieprzeprowadzenie dowodu z przestuchania stron na stwierdzenie
okolicznosci dotyczgcych przerzutéw towarow miedzy kioskami dokonywanych przez
powoda” oraz art. 381 KPC ,przez wadliwe pominiecie dowoddéw pisemnych dota-

czonych do apelacji, gdyz dowody te pozwana zgromadzita dopiero w postepowaniu



apelacyjnym, a takze nieuzasadniong odmowe uzupetnienia opinii biegtego podzie-

long przez Sad Il instanc;ji”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja nie moze by¢ uwzgledniona, gdyz nie ma usprawiedliwionych pods-
taw. W mysl art. 381 KPC sad drugiej instancji moze poming¢ nowe fakty i dowody,
jezeli strona mogta je powota¢ w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji,
chyba ze potrzeba powotania sie na nie wynikta pozniej. Sad Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych uznat, Zze pozwana miata mozliwos¢ powotania sie na ,nowe dowody” -
ktére wskazata w formie zatgcznikow do apelacji - w postepowaniu przed Sgdem
pierwszej instancji. Twierdzeniu temu zaprzecza sie w kasaciji, czyni sie to jednakze
W sposob gotostowny, w zaden sposéb nie uwiarygodniajgc tezy, iz ,nowymi dowo-
dami” pozwana nie dysponowata w czasie, gdy toczyto sie postepowanie przed Sa-
dem Pracy. W tym stanie rzeczy nalezy uznac - uwzgledniajgc to, ze strona pozwana
zrezygnowata z uczestnictwa w rozprawie w dniu 5 czerwca 1997 r. - ze Sad drugiej
instancji miat petne podstawy do zastosowania w sprawie art. 381 KPC. W istocie
jednakze przepisu tego Sad ten nie zastosowat i stagd zarzut, iz doszto do jego naru-
szenia jest takze z tego powodu chybiony. Sad Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych
dokonat bowiem oceny ,nowych dowodow” (zatgcznikdw) powotanych przez strone
pozwang, uznajgc, iz w niczym nie mogg one wptyna¢ na ustalenia faktyczne doko-
nane przez Sad pierwszej instancji, gdyz nie majg one wartosci i mocy dowodowej,
zwlaszcza w zestawieniu z materiatem dowodowym wczes$niej zgromadzonym w
sprawie, w tym w zestawieniu z materiatem, na ktérym opart sie biegty i wnioskami,
jakie z nich wyprowadzit. Kasacja nie podwaza przy tym oceny Sgdu Pracy i Ubez-
pieczen Spotecznych co do wartosci dowodowej ,,zatgcznikow” przedstawionych
przez strone pozwang, wynika natomiast z niej jedynie, ze ,w sytuacji gdy Sad Ape-
lacyjny uznat ztozone przez strone pozwang dokumenty jako nie majgce wartosci
dowodowej, winien byt przeprowadzi¢ dowdd z przestuchania stron”. W kasacji nie
wskazuje sie takze (tym samym) przepisu prawa procesowego, ktory zostat naruszo-
ny przez Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w nastepstwie jego oceny, ze po-
wotany w zatgcznikach do apelacji strony pozwanej materiat jest z dowodowego
punktu widzenia bezwartosciowy. Niezaleznie wiec od merytorycznej zasadnosci - w

ocenie Sgdu Najwyzszego — stanowiska, jakie w kwestii ,nowych dowodow” zgtoszo-



nych wraz z apelacjg zajgt Sad w zaskarzonym kasacjg wyroku, takze z uwagi na
zasade zwigzania Sadu Najwyzszego granicami kasacji (art. 393 KPC w zwigzku z
art. 393° KPC) nie ma on podstawy do negowania tego stanowiska.

Jezeli bezzasadne jest twierdzenie dotyczgce naruszenia przez Sad drugiej
instancji art. 381 KPC oraz jego oceny wartosci oceny ,nowych dowodéw” zgtoszo-
nych przez strone pozwang wraz z apelacja, to nie moze sie osta¢ takze zarzut na-
ruszenia przez ten Sad art. 299 KPC. Przepis ten przewiduje, ze jezeli po wyczerpa-
niu srodkéw dowodowych lub w ich braku pozostaty nie wyjasnione fakty istotne dla
rozstrzygniecia sprawy, sad dla wyjasnienia tych faktéw zarzgdzi dowdd z przestu-
chania stron. W rozpoznawanej sprawie istotne dla jej rozstrzygniecia fakty zostaty
wyjasnione i stgd zarzut naruszenia tego przepisu jest bezpodstawny. Sad drugiej
instancji zasadnie ocenit, iz powotane przez strone pozwang ,nowe dowody” nie majg
wartosci dowodowej i wobec tego stusznie uznat, iz nie ma podstaw do prze-
prowadzania dodatkowo dowodu z przestuchania stron. O ewentualnym naruszeniu
przepisu art. 299 KPC mozna by mowi¢ natomiast, gdyby ocena ta byta inna, albo
zostata podwazona. Ponadto w kasacji brak jest uzasadnienia tezy, iz naruszenie -
gdyby przyjg¢, ze miato ono miejsce - art. 299 KPC, mogto mie¢ - jak tego wymaga
art. 393" pkt 2 KPC - istotny wptyw na wynik sprawy, zwtaszcza ze stanowisko strony
powodowej w sprawie ,nowych dowodow” (,przerzutow towaréw”) jest znane, podob-
nie jak znane sg poglady powddki, iz niedobdr zostat spowodowany ,przerzutami
towarow”.

Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 3932 KPC orzekt

jak w sentenciji.



