Wyrok z dnia 22 grudnia 1998 r.
| PKN 519/98

Nie ma usprawiedliwionych podstaw kasacja, ktéra nie kwestionujac
przedawnienia dochodzonych roszczen, zarzuca brak wyjasnienia stosunkoéw,

z ktoérych wynikaly te roszczenia.

Przewodniczgcy: Prezes SN Jan Wasilewski, Sedziowie SN: Jerzy

Kwasniewski (sprawozdawca), Jadwiga Skibinska-Adamowicz.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 22 grudnia 1998 r. sprawy z powddz-
twa Urszuli L. przeciwko Agencji Wtasnosci Rolnej Skarbu Panstwa Oddziatowi w P.
o przywrocenie do pracy, na skutek kasacji powddki od wyroku Sgdu Apelacyjnego-

Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Poznaniu z dnia 30 czerwca 1998 r. [...]

oddalit kasacje.

Uzasadnienie

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 30 czerwca 1998 r. Sgd Apelacyjny w Poznaniu
oddalit apelacje powodki od wyroku Sgdu Wojewoddzkiego-Sadu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w Poznaniu oddalajgcego powddztwo Urszuli L. przeciwko Agencii
Wiasnosci Rolnej Skarbu Panstwa Oddziat w P. o roszczenia ze stosunku pracy.

Kasacja wniesiona przez bedgcego adwokatem petnomocnika powddki po-
wotata obie podstawy, o ktérych mowa w art. 393 KPC, okreslajac je jak nastepuije:
W zakresie naruszenia prawa materialnego zarzucita niezastosowanie i btedng wy-
ktadnie art. 23*, art. 69 i art. 70 § 1 Kodeksu pracy, w zakresie za$ naruszenia prze-
piséw postepowania kasacja zarzucita naruszenie art. 233 § 1 KPC przez przekro-
czenie granic swobodnej oceny dowoddéw na skutek pominiecia i oceny dowodow na
okolicznosci zgtoszone przez powddke, wykraczajgce poza ustalenia, ze roszczenia

powddki ulegty przedawnieniu.



Sad Najwyzszy po rozpoznaniu sprawy w granicach wynikajgcych z kasacji

(art. 393" KPC) zwazyt, co nastepuije:

W uzasadnieniu zaskarzonego kasacjg wyroku Sad Apelacyjny w Poznaniu
wskazat, ze nieuwzglednienie roszczen powodki przez Sad pierwszej instancji oraz
oddalenie apelacji wynika wytgcznie z dokonanego ustalenia, ze roszczenia te ulegty
przedawnieniu, co w konsekwencji czynito zbedne merytoryczne wyjasnienie pods-
tawy faktycznej powodztwa w zakresie naruszenia przepiséw prawa pracy przez pra-
codawce. Ograniczona w ten sposob do okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy podstawa faktyczna zaskarzonego wyroku przedstawia sie nastepujgco:

Powddka byta zatrudniona w pozwanej Agencji Wiasnosci Rolnej na stanowis-
ku gtéwnego ksiegowego. W dniu 21 grudnia 1990 r. pracodawca wypowiedziat po-
wodce umowe o prace z przyczyn dotyczgcych zaktadu pracy. Pismo to zostato do-
reczone powddce w dniu 21 grudnia 1990 r. Zawierato ono pouczenie o0 sposobie i
terminie wniesienia odwofania do sgdu pracy. Na skutek tego wypowiedzenia roz-
wigzanie stosunku pracy nastgpito w dniu 31 marca 1991 r. Nastepnie powodka po-
bierata przez 6 miesiecy zasitek dla bezrobotnych, pracowata w Urzedzie Miasta i
Gminy w W., a od lutego 1997 r. pracowata w Spétce ,|.D.” w K. Wynikajgce ze sto-
sunku pracy powddki z pozwanym pracodawcg roszczenia byty wymagalne - w ro-
zumieniu art. 291 § 1 KP - juz w grudniu 1990 r. Zgodnie z art. 264 § 1 KP powoddka
mogta w terminie 7 dni ztozy¢ odwotanie od wypowiedzenia umowy o prace do sgdu
pracy, a pozostatych roszczen dochodzi¢ w ciggu 3 lat (art. 291 § 1 KP). Wszystkie te
terminy nie zostaty zachowane, skoro powddka ztozyta pozew dopiero w dniu 24 lis-
topada 1997 r. ze znacznym przekroczeniem terminu przedawnienia, chociaz mogta
roszczen okreslonych w pozwie bez przeszkdd dochodzié¢ od dnia ich wymagalnosci.
W tej sytuacji jej roszczenia sg przedawnione stosownie do wskazanych przepisow
Kodeksu pracy, przy czym nie zachodzity przestanki zastosowania przepisu art. 293
KP okreslajgcego zawieszenie biegu przedawnienia.

Jezeli chodzi o kasacje, to jej zakresem okreslonym przez wskazanie naru-
szonych przepiséw prawa materialnego i procesowego nie zostaty objete podstawy
zaskarzonego wyroku i przepisy, ktore w zwigzku z tymi podstawami zostaty w tym
wyroku zastosowane. Nieuwzglednienie powodztwa oraz apelacji wobec przedaw-
nienia dochodzonych roszczen czynito bezprzedmiotowe merytoryczne rozpoznanie

tych roszczen. Niezrozumiate jest, dlaczego kasacja - nie kwestionujgc w zaskarzo-



nym wyroku ani ustalen faktycznych dotyczgcych przedawnienia ani zastosowania
powofanych w wyroku przepisow Kodeksu pracy w tym zakresie - zarzuca Sgdowi
niedokonanie ustalen i niezastosowanie przepisow, ktére mogtyby mie¢ w sprawie
znaczenie, dopiero w razie skutecznego zakwestionowania podstaw wyroku, co jed-
nak nie nastgpito. W tej sytuacji kasacja stanowi w istocie tylko swoistg prezentacje
roszczenia powodki okreslonego w powodztwie, natomiast nie zawiera usprawiedli-
wionych podstaw zakwestionowania rozstrzygniecia o powodztwie przez zaskarzony
wyrok.

Sad Najwyzszy z powyzszych przyczyn oddalit bezzasadng kasacje (art. 393*2
KPC).



