Wyrok z dnia 15 lipca 1998 r.
I UKN 129/98

Wyrok wydany przeciwko pracodawcy, ustalajgcy ze zdarzenie byto wy-
padkiem przy pracy nie ma powagi rzeczy osgdzonej w sprawie przeciwko Zak-

tadowi Ubezpieczen Spotecznych o rente wypadkowa (art. 366 KPC).

Przewodniczacy SSN: Teresa Romer, Sedziowie SN: Andrzej Kijowski, Maria

Mankowska (sprawozdawca).

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 15 lipca 1998 r. sprawy z wniosku
Emilii K. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatowi w O. o rente
rodzinng wypadkowag, na skutek kasacji wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Apelacyj-

nego-Sadu Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w Rzeszowie z dnia 5 grudnia 1997 r.

[.]

oddalit kasacje.

Uzasadnienie

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych-Oddziat w O. decyzjg z dnia 1 pazdziernika
1996 r. odmowit Emilii K. ustalenia prawa do renty rodzinnej z tytutu wypadku jej
meza Wiestawa K. wobec wykluczenia, by jego smier¢ nastgpita w wyniku wypadku
przy pracy.

W odwotaniu wnioskodawczyni zarzucita, ze wyrokiem Sgdu Rejonowego w
Nisku z dnia 24 kwietnia 1996 r. w sprawie o sprostowanie protokotu powypadkowe-
go zostato ustalone, ze jej mgz zmart wskutek wypadku przy pracy, zatem okolicz-
no$¢ ta nie moze by¢ podwazona w postepowaniu rentowym.

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych wnidst o oddalenie odwotania, wskazujgc, iz
z protokotu sekcji zwtok (akta Prokuratury Rejonowej w S.W. [...]) wynika, ze stwier-
dzone zmiany w narzgdach Wiestawa K. wskazujg na ostrg niewydolnosc¢ krazenia,

jako wewnetrzng przyczyne jego zgonu.



Sad Wojewddzki-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Tarnobrzegu wyro-
kiem z dnia 9 czerwca 1997 r. oddalit odwotanie i ustalit, ze mgz wnioskodawczyni
byt pracownikiem Zaktadow Miesnych w N. od 24 pazdziernika 1990 r. i pracowat na
stanowisku kierowcy - konwojenta oraz kierowcy autokaru. W dniu 5 wrzesnia 1995
r. Wiestaw K. rozpoczat prace na Il zmianie, to jest od godziny 14%, Kierujgc samo-
chodem dostawczym marki ,Zuk” miat odby¢ kilkunastokilometrowg podréz do S.W. i
z powrotem z elektrykami, ktorzy mieli tam usung¢ awarie urzgdzenia chtodniczego.
W czasie drogi kierowca denerwowat sie przy zmianie biegéw i byto mu gorgco.
Okoto godziny 18% elektrycy zastali Wiestawa K. martwego w samochodzie, w miejs-
cu przeznaczonym dla kierowcy. Sgd Wojewddzki wykluczyt, by krétka, kilkunasto-
kilometrowa zaledwie trasa dla zawodowego kierowcy, rozpoczynajgcego prace na ll
zmianie, byta szczegdlnie wyczerpujgca lub ucigzliwa, jak to przyjgt Sgd Rejonowy
na podstawie opinii biegtego H. G. w sprawie o sprostowanie protokotu powypadko-
wego. Wiestaw K. wykonywat prace kierowcy od marca 1995 r., po 11 miesiecznej
przerwie spowodowanej zakazem prowadzenia pojazdéw mechanicznych oraz le-
czeniem kregostupa. Nie wykonywat tez zadnych prac w godzinach nadliczbowych,
stad - wedtug Sgdu Wojewddzkiego - brak jest podstaw do przyjecia wystepowania
czynnika przemeczenia pracg zawodowa. Na podstawie opinii biegtych z Instytutu
Kardiologii [...] Uniwersytetu J. Sad ustalit, ze Wiestaw K. do chwili zgonu nie od-
czuwat dolegliwosci ze strony uktadu krgzenia. Palit papierosy, co stanowi jeden z
czynnikéw ryzyka choroby wiencowej. Nie byt w petni zdrowy, bowiem istniata u
niego bezobjawowa choroba wiencowa, ktorej pierwszym klinicznym objawem byt
nagty zgon (zawat serca). Wprawdzie z racji wykonywanego zawodu kierowca jest
narazony na rozne stresy, jednakze odnosnie do Wiestawa K. nie byty one dtugo-
trwate i nie odbiegaty od normy. Z tego wzgledu Sad uznat, ze zgon meza wniosko-
dawczyni nastgpit na skutek zachorowania w pracy, a nie wypadku przy pracy.

Sad Apelacyjny-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Rzeszowie wyro-
kiem z dnia 5 grudnia 1997 r. oddalit apelacje wnioskodawczyni i uznat, ze Sad
pierwszej instancji ustalajgc okolicznosci i przyczyny Smierci jej meza, w wystarcza-
jacym zakresie przeprowadzit postepowanie dowodowe i ocenit dowody w ramach
regut okreslonych w art. 233 §1 KPC. Sad uznat, iz ani zdenerwowanie kierowcy przy
zmianie biegdw, ani odczuwane przez niego gorgco w czasie 10-kilometrowej trasy

nie stanowig przyczyny zewnetrznej dla uznania wypadku przy pracy, skoro



samochdod byt sprawny, a praca kierowcy byta wykonywana w zwyktych warunkach i
normalnym rozmiarze.

Whnioskodawczyni zaskarzyta kasacjg powyzszy wyrok, zarzucajgc naruszenie
art. 365 §1 KPC przez btedne przyjecie, iz nie wystgpita przyczyna zewnetrzna wy-
padku jej meza w sytuacji, gdy istnieje prawomocne orzeczenie Sgdu Rejonowego w

Nisku stwierdzajgce, iz Wiestaw K. ulegt wypadkowi przy pracy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja nie jest zasadna. Wskazany w niej art. 365 §1 KPC nie zostat naru-
szony przez Sgdy obu instancji rozpoznajgce przedmiotowg sprawe o prawo wnios-
kodawczyni do renty rodzinnej z tytutu Smierci meza, to znaczy o swiadczenie z za-
kresu ubezpieczen spotecznych. Zarowno Sady, jak i organ rentowy, miaty bowiem
prawo w tym postepowaniu do samodzielnej oceny, czy zdarzenie jakiemu ulegt
Wiestaw K. w dniu 5 wrzesnia 1995 r. stanowito wypadek przy pracy. Zgodnie z art.
11 KPC tylko ustalenie prawomocnego wyroku skazujgcego co do popetnienia przes-
tepstwa, wydanego w postepowaniu karnym, wigze Sad w postepowaniu cywilnym.
Nie o takim natomiast zwigzaniu stanowi art. 365 §1 KPC, stwierdzajgc moc wigzgca
prawomocnego orzeczenia Sgdu wobec stron, sgdéw, organdw panstwowych i in-
nych osob. Przepis ten oznacza, ze zaden z wymienionych podmiotdw nie moze ne-
gowac faktu istnienia prawomocnego orzeczenia Sgdu i jego okreslonej tresci, nie-
zaleznie od tego, czy byt, czy nie byt strong tego postepowania. Moc wigzgca pra-
womocnego orzeczenia Sgdu cywilnego nie oznacza jednak zwigzania tym wyrokiem
Sadu orzekajgcego w innej sprawie, tak jak przewiduje to art. 11 KPC w przypadku
prawomocnego wyroku karnego.

Z tego tez wzgledu Sady obu instancji niewadliwie uznaty, iz prawomocny wy-
rok Sgdu Rejonowego w Nisku [...] nie wigze w przedmiotowej sprawie, stanowigc
jedynie jeden z dowodow podlegajgcych ocenie na tle catosci zebranego w sprawie
materiatu dowodowego. Takg wyktadnie przepisu art. 365 §1 KPC potwierdza jego
odczytanie w powigzaniu z art. 366 KPC. Powaga rzeczy osgdzonej prawomocnym
wyrokiem sadu cywilnego, o ktérej mowa w art. 366 KPC, wytgcza wszczecie poste-
powania miedzy tymi samymi stronami i dotyczgcego tego samego przedmiotu
sporu. Zatem jedynie wowczas, gdyby postepowanie w sprawie [...] zakonczone

prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w Nisku i postepowanie w przedmioto-



wej sprawie dotyczyto tych samych stron i tego samego roszczenia, to Sady pierw-
szej i drugiej instancji nie mogtyby prowadzi¢ postepowania w zakresie prawomocnie
juz rozstrzygnietego przedmiotu sporu. Jednakze sprawa o sprostowanie protokotu
powypadkowego jest przedmiotowo inna od sprawy o swiadczenie rentowe i toczyta
sie miedzy innymi stronami, niz sprawa z zakresu ubezpieczen spotecznych. Ta
dwoistos¢ postepowania przy dochodzeniu odrebnych roszczen z tytutu tego samego
wypadku przy pracy stwarza niezaleznos$¢ od siebie tych postepowan sgdowych.

Niezasadny zatem jest zarzut kasacji, ze wyrok Sgdu Rejonowego w Nisku w
zakresie ustalenia wypadku przy pracy jej meza obowigzywat rowniez w postepowa-
niu o Swiadczenie ubezpieczeniowe.

Z tych wszystkich wzgledéw i na podstawie art. 3932 KPC Sad Najwyzszy

orzekt jak w sentencji.



