Wyrok z dnia 12 sierpnia 1998 r.
I UKN 173/98

Nie jest uzasadniony zarzut kasacji ustalenia przez sad drugiej instancji
inwalidztwa, bez uwzglednienia kwalifikacji zawodowych i charakteru wykony-
wanej przez wnioskodawce pracy, gdy okolicznosci te byly rozwazane zaréwno

w opinii bieglych lekarzy.

Przewodniczgcy SSN: Barbara Wagner, Sedziowie SN: Teresa Romer (spra-

wozdawca), Andrzej Wroébel.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu dniu 12 sierpnia 1998 r. sprawy z wniosku
Ryszarda T. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych-Oddziat w Koszalinie o
rente inwalidzkg, na skutek kasacji wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego-

Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Gdansku z dnia 21 listopada 1997 r. [...]

oddalit kasacje.

Uzasadnienie

Decyzjg z dnia 28 lutego 1997 r. Zakfad Ubezpieczen Spotecznych-Oddziat w
K. odmowit Ryszardowi T. prawa do renty inwalidzkiej z powodu braku inwalidztwa.
Od powyzszej decyzji Ryszard T. ztozyt odwotanie, wnoszac o jej zmiane i przyzna-
nie prawa do renty, ze wzgledu na stan zdrowia, ktéry uzasadnia zaliczenie go do
jednej z grup inwalidzkich.

Organ rentowy wnidst o oddalenie odwotania.

Wyrokiem z dnia 8 lipca 1997 r. Sgd Wojewoddzki-Sad Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w Koszalinie, podzielit stanowisko biegtych, ktérzy nie stwierdzili u Ry-
szarda T. istotnego ograniczenia zdolnosci do swiadczenia pracy i oddalit jego od-
wotanie od decyzji odmawiajgcej prawa do renty. Zdaniem Sgdu o zaliczeniu do jed-
nej z grup inwalidzkich nie decyduje samo schorzenie, lecz stopieh zaawansowania

tego schorzenia, ktory czyni pracownika czesciowo lub catkowicie niezdolnym do



wykonywania zatrudnienia z powodu statego lub dtugotrwatego naruszenia sprawno-
$ci organizmu - art. 23 ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. 0 zaopatrzeniu emerytalnym
pracownikow i ich rodzin (Dz.U. Nr 40, poz. 267 ze zm.). O uznaniu istnienia takiej
niezdolnosci nie moze decydowac subiektywne odczucie badanego, ale obiektywna
ocena specjalistow lekarzy biegtych sgdowych.

Ryszard T. w apelacji zarzucit powyzszemu wyrokowi wydanie go w oparciu o
nieobiektywng opinie biegtych, ktorzy postawili btedne rozpoznanie. Powotat sie na
dwa zaswiadczenia lekarskie zatgczone do apelacii.

Sad Apelacyjny-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Gdansku wyrokiem
z dnia 21 listopada 1997 r. oddalit apelacje, uznajac iz Sgd Wojewddzki dokonat
ustalen zgodnych ze stanem faktycznym. Sgd Apelacyjny w uzasadnieniu szczego-
towo omowit tres¢ opinii biegtych i podzielit ich wnioski o braku u wnioskodawcy in-
walidztwa.

Wyrok Sadu Apelacyjnego petnomocnik wnioskodawcy zaskarzyt kasacje za-
rzucajgc mu naruszenie prawa materialnego: art. 23 i 24 ustawy z dnia 14 grudnia
1982 r. 0 zaopatrzeniu emerytalnym pracownikéw i ich rodzin (Dz.U. Nr 40, poz. 267
Ze zm.) oraz naruszenie przepisOw postepowania majgce istotny wptyw na wynik
sprawy: art. 286 KPC oraz art. 382 KPC i wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w Gdansku

lub Sgdowi Wojewddzkiemu w Koszalinie.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje:

Wnoszgcy kasacje uzasadnia zarzut naruszenia przez Sad Apelacyjny prawa
materialnego - art. 23 i 24 ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. 0 zaopatrzeniu emery-
talnym pracownikéw i ich rodzin (Dz.U. Nr 40, poz. 267 ze zm.) w brzmieniu obowig-
zujgcym do dnia 1 wrzesnia 1997 r. przez to, ze Sad ten uznat, iz inwalidztwo ustala
sie w sposob abstrakcyjny bez uwzglednienia indywidualnych okolicznosci, wy-
ksztatcenia i charakteru wykonywanej pracy przez starajgcego sie o prawo do renty
inwalidzkiej. Zdaniem Sadu Najwyzszego w rozpoznawanej sprawie powotane przez
petnomocnika wnioskodawcy naruszenie prawa materialnego nie miato miejsca. Sad
Apelacyjny w uzasadnieniu wyroku podzielit stanowisko Sgdu Wojewodzkiego, ktory
przy wydawaniu orzeczenia uwzglednit opinie biegtych lekarzy sgdowych. Zgodnie z

tg opinig u wnioskodawcy nie wystepuje takie naruszenie sprawnosci organizmu,



ktore mogtoby uzasadnic catkowitg lub czesciowg niezdolnos¢ do pracy zarobkowe;j.
Sady obu instancji uwzglednity fakt, ze wnioskodawca jest pracownikiem fizycznym,
ze pracowat na réznych stanowiskach. Biegli lekarze sgdowi wzieli pod uwage, ze
wnioskodawca z zawodu jest Slusarzem. Sam wnioskodawca na rozprawie przed
Sadem Apelacyjnym wyjasnit, ze ma ,szereg innych uprawnien”. Sad Apelacyjny w
uzasadnieniu wyroku odnidst sie do opinii biegtych i podkreslit, ze powotali sie oni na
zgodnos¢ swego stanowiska z orzeczeniem Wojewodzkiej Komisji do Spraw Inwa-
lidztwa i Zatrudnienia z dnia 25 lutego 1997 r. Biegli reprezentowali specjalnosci od-
powiadajgce schorzeniom wnioskodawcy (neurolog, ortopeda i internista).

Na rozprawie przed Sgdem Apelacyjnym wnioskodawca zastrzezenie do opinii
biegtych ograniczyt do stwierdzenia, ze: ,powinien by¢ zbadany przez lekarza z
prawicy, takim badaniom poddatby sie ponownie”.

Sad Apelacyjny prawidtowo zastosowat przepisy prawa materialnego - art. 23
ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. o0 z.e.p. i dlatego zarzut btednej wyktadni czy inter-
pretacji tego przepisu oraz art. 24 ustawy o z.e.p. jest bezpodstawny.

W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku znalazito sie wiele konkretnych odnie-
sien do przygotowania zawodowego wnioskodawcy w kontekscie rozpoznanych u
niego schorzen. Stad, twierdzenie kasacji o abstrakcyjnym potraktowaniu przez Sad
drugiej instancji oceny inwalidztwa wnioskodawcy, nie ma uzasadnienia.

Bezpodstawny jest takze zarzut naruszenia art. 382 KPC przez ,zaniechanie
obowigzku prowadzenia postepowania dowodowego celem wyjasnienia ewidentnych
sprzecznosci ustalen Sadu pierwszej instancji z trescig zebranego materiatu dowo-
dowego”. Z tresci art. 382 KPC nie wynika obowigzek prowadzenia przez Sad drugiej
instancji postepowania dowodowego. Niezaleznie od tego, ze zarzut naruszenia tego
przepisu nie koresponduje z trescig art. 382 KPC, to na uwage zastuguje brak
jakichkolwiek sprzecznosci miedzy ustaleniami Sgdu Wojewddzkiego a trescig mate-
riatu dowodowego. W kasacji nie podniesiono nawet zarzutu naruszenia art. 233
KPC. Oznacza to, ze Sad Apelacyjny, w ocenie wnoszgcego kasacje, nie naruszyt
granic swobodnej oceny dowodow (art. 233 KPC).

Nie ma uzasadnionych podstaw zarzut naruszenia art. 286 KPC. Zarzutu tego
kasacja szerzej nie omawia. Zazgdanie ustnego wyjasnienia opinii ztozonej na pis-
mie badz zazgdanie dodatkowej opinii tych samych lub innych biegtych jest pozos-
tawione decyzji Sadu. Jak wspomniano, wnioskodawca na rozprawie przed Sgdem

Apelacyjnym miat do opinii biegtych zastrzezenia pozamerytoryczne. Sad Apelacyjny



zwrdécit uwage, ze dotgczone do apelacji zaswiadczenia lekarskie pochodzg sprzed
daty wydania przez biegtych opinii, ze opinie biegli wydali na podstawie wynikow
badan radiologicznych przedstawionych przez wnioskodawce juz po wydaniu tych
zaswiadczen. Nie dopatrzyt sie rowniez rozbieznosci miedzy tymi zaswiadczeniami, a
poOzniejszg opinig biegtych. Opis badania radiologicznego zatgczony do apelacii
pochodzi z 18 marca 1997 r. a zaswiadczenie dr P. z 28 pazdziernika 1996 r. Opinia
biegtych, ktérg uwzglednit Sgd Wojewddzki oraz Sad Apelacyjny wydana zostata 9
maja 1997 r., a z tresci opinii wynika m.in. iz biegli uwzglednili takze dokumentacje
medyczng. W tych okolicznosciach ustalenie Sgdu Apelacyjnego o braku u wniosko-
dawcy inwalidztwa (catkowitej lub czesciowej niezdolnosci do pracy) odpowiada
ustalonemu stanowi faktycznemu (jak to juz Sgd Najwyzszy podkreslit - kasacja nie
zarzuca naruszenia art. 233 KPC). Tym stanem faktycznym Sgd Najwyzszy jest
zwigzany. Zastosowanie przez Sad Apelacyjny w ustalonym stanie faktycznym art.
23 i 24 ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. o z.e.p. nastgpito bez naruszenia tych
przepisow.

Dlatego tez Sgd Najwyzszy na mocy art. 393 KPC orzekt jak w sentenc;ji.



