Wyrok z dnia 16 wrzesnia 1998 r.
[ UKN 214/98

Sad ma obowigzek poinformowania strony o mozliwosci ztozenia wnios-
ku o ustanowienie adwokata z urzedu, wéwczas gdy sprawa jest skomplikowa-
na pod wzgledem faktycznym lub prawnym, w stopniu przekraczajacym umie-
jetnosci i mozliwosci obrony swych praw przez strone (art. 5 KPC w zwigzku z
art. 117 § 1 KPC).

Przewodniczgcy SSN: Zbigniew Myszka (sprawozdawca), Sedziowie SN:

Maria Mankowska, Andrzej Wrébel.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 16 wrzesnia 1998 r. sprawy z wniosku
Wiestawa M. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatowi w S. o
prawo do renty inwalidzkiej, na skutek kasacji wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apela-

cyjnego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Lublinie z dnia 6 listopada 1997 r.
[...]

oddalit kasacje.

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny-Sad Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych w Lublinie, wyrokiem z
dnia 6 listopada 1997 r., oddalit apelacje Wiestawa M. od wyroku Sgdu Wojewddz-
kiego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Siedlcach z dnia 28 maja 1997 r.
[...], oddalajgcego odwotanie wnioskodawcy od negatywnej decyzji rentowej. W
sprawie tej ustalono, ze Wiestaw M., ktory jest inwalidg drugiej grupy od dziecinstwa,
ztozyt w dniu 26 lipca 1995 r. wniosek o rente inwalidzkg. Zarowno komisje lekarskie
do spraw inwalidztwa i zatrudnienia, jak i biegli lekarze sgdowi zaliczyli wnioskodaw-
ce do drugiej grupy inwalidow, przy czym biegli wskazali, ze istniejgce od dziecinstwa
inwalidztwo pogorszyto sie w okresie stycznia-marca 1994 r.

Na tle takich ustalen Sad Apelacyjny uznat, ze wnioskodawca nie nabyt

uprawnien rentowych ani na podstawie art. 34 ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. o



zaopatrzeniu emerytalnym pracownikow i ich rodzin (Dz.U. Nr 40, poz. 267 ze zm.,
powotywanej dalej jako ustawa o z.e.p.), albowiem w dziesigcioleciu poprzedzajgcym
date ztozenia wniosku nie udowodnit ustawowo wymaganego 5-letniego okresu za-
trudnienia, ani na podstawie art. 32 i 33 ustawy o z.e.p., poniewaz ustalone przez
biegtych pogorszenie sie stanu jego zdrowia w okresie stycznia-marca 1994 r. nastg-
pito po uptywie 18 miesiecy od ustania w dniu 28 marca 1991 r. ostatniego zatrud-
nienia wnioskodawcy, a w ostatnim dziesiecioleciu przed datg pogorszenia sie stanu
jego zdrowia legitymowat sie on jedynie okresem zatrudnienia wynoszgcym 2 lata 11
miesiecy i 21 dni. Wskazujgc, ze wnioskodawca nie wypetnit ustawowych przestanek
do przyznania mu uprawnien rentowych, Sgd Apelacyjny sygnalizowat mozliwo$¢
wystgpienia do Prezesa Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych z wnioskiem o przyzna-
nie mu swiadczenia rentowego w drodze wyjatku na podstawie art. 65 ustawy o
z.e.p.

W kasacji podniesiono zarzut niewaznosci postepowania, utrzymujgc, ze
przebywajgcy w zaktadzie karnym wnioskodawca zaliczony do Il grupy inwalidow z
powodu schorzenia psychicznego ,byt catkowicie niezdolny do samodzielnej mozno-
Sci obrony swych praw” przed Sgdami obu instancji. W takiej sytuacji juz Sad pierw-
szej instancji powinien, stosownie do art. 5 KPC, pouczy¢ go o mozliwosci i potrzebie
ztozenia wniosku o ustanowienie adwokata z urzedu, skoro trudna sytuacja osobista i

materialna uniemozliwiaty mu ustanowienie petnomocnika z wyboru.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacyjny zarzut niewaznosci postepowania z powodu niemoznosci obrony
swoich praw przez wnioskodawce jest nieuzasadniony. Procedury zmierzajgce do
przyznania prawa do renty inwalidzkiej opierajg sie bowiem na ustaleniu ustawowych
przestanek warunkujgcych nabycie uprawnieh rentowych, ktérymi sg: stan inwalidz-
twa (catkowitej lub czesciowej niezdolnosci do pracy), wymagany okres ubezpiecze-
nia oraz powstanie inwalidztwa w tym okresie albo nie pdzniej niz w ciggu 18 mie-
siecy od jego ustania (art. 32 ustawy o z.e.p. w zwigzku z art. 6 ust. 1 i 2 ustawy z
dnia 17 pazdziernika 1991 r. o rewaloryzacji emerytur i rent, o zasadach ustalania
emerytur i rent oraz o zmianie niektérych ustaw - Dz.U Nr 104, poz. 450 ze zm.).
Przyznanie wnioskodawcy uprawnien rentowych - z uwagi na ustalenie u niego in-

walidztwa Il grupy istniejgcego od dziecinstwa - wymagato zatem wytgcznie spraw-



dzenia, czy legitymuje sie on ustawowo wymaganym piecioletnim okresem ubezpie-
czenia przypadajgcym w ciggu ostatniego dziesieciolecia przed zgtoszeniem wniosku
o rente inwalidzkg (art. 34 ust. 1 ustawy o z.e.p.).

W ramach przedstawionych ustawowych warunkéw przyznania prawa do renty
inwalidzkiej zweryfikowanie uprawnien rentowych wnioskodawcy nie wymagato -
poza zaskarzeniem negatywnej decyzji rentowej - dalszej inicjatywy procesowe;j
wnioskodawcy, skoro w kazdej sprawie rentowej sgdy ubezpieczen spotecznych we
wilasnym zakresie i niejako z urzedu sg zobowigzane sprawdzi¢ wystepowanie usta-
wowych przestanek warunkujgcych nabycie prawa do renty. Temu obowigzkowi nie
uchybity Sgdy rozpoznajgce sprawe wnioskodawcy, ktore uzyskaty wszelkie informa-
cje o okresach jego ubezpieczenia oraz potwierdzity wystepowanie u niego inwa-
lidztwa Il grupy od dziecinstwa. W granicach ustalonych okolicznosci, ktére nie byty
kwestionowane rowniez w kasacji, w szczegolnosci Sad drugiej instancji wszechs-
tronnie weryfikowat mozliwe warianty przyznania wnioskodawcy uprawnien rento-
wych i prawidtowo wykazat, ze wnioskodawca nie spetnia ustawowych warunkow
koniecznych do przyznania mu renty inwalidzkiej, albowiem nie legitymuje sie wyma-
ganym piecioletnim okresem ubezpieczenia, ktdéry powinien przypadac w ciggu
ostatniego dziesieciolecia przed zgtoszeniem wniosku rentowego (art. 34 ust. 1
ustawy o z.e.p.).

Wobec wyjasnienia przez Sad Apelacyjny wszystkich istotnych okolicznosci
sprawy, ktore byty niezbedne dla merytorycznego orzekania, nie byto potrzeby po-
dejmowania zadnych innych czynnosci procesowych przez wnioskodawce lub usta-
nowienia adwokata z urzedu w celu podejmowania takich czynnosci w sprawie
wszechstronnie zbadanej przez sady orzekajgce. Koniecznos¢ informowania strony o
mozliwosci wystgpienia z wnioskiem o ustanowienie dla niej adwokata z urzedu
obarcza sady tylko wowczas, gdy sprawa jest skomplikowana pod wzgledem fak-
tycznym lub prawnym w stopniu przekraczajgcym mozliwosci procesowe i mozno$¢é
obrony swych prawa przez strone nieporadng lub pozbawiong wolnosci (art. 5 KPC w
zwigzku z art. 117 § 1 KPC).

Taka sytuacja nie zachodzita w rozpoznawanej sprawie, w ktorej wnioskodaw-
ca nie podejmowat wadliwych czynnosci procesowych, wymagajgcych ich skorygo-
wania, ani nie napotykat na niezalezne do siebie trudnosci lub przeszkody w wyka-
zaniu przestanek prawnych warunkujgcych zweryfikowanie jego prawa do swiadcze-

nia rentowego. Dlatego chybiony byt kasacyjny zarzut naruszenia art. 5 KPC, ktéry



nadto byt bezposrednio okreslony jako procesowe uchybienie Sgdu pierwszej ins-
tancji, przez co nie podlegat kontroli kasacyjnej, ktorej granice wyznaczajg wytgcznie
podstawy kasacyjne skierowane przeciwko wyrokowi sgdu drugiej instancji (art. 392
§ 11393 KPC). Sad Najwyzszy zwrdcit bowiem uwage, ze w postepowaniu pierw-
szoinstancyjnym pozbawiony wolnosci wnioskodawca bezposrednio uczestniczyt w
rozprawie w dniu 14 lutego 1997 r., nastepnie byt poddany badaniom przez biegtych
lekarzy sgdowych o specjalizacjach stosownych do zgtaszanych schorzen oraz byt
prawidtowo informowany przez sgdy obu instancji o przystugujacych mu srodkach
zaskarzenia i z pouczen tych korzystat, a w szczegdlnosci byt pouczony o sposobie i
terminie wniesienia kasacji do Sgdu Najwyzszego za posrednictwem adwokata i wys-
tgpit z wnioskiem o jego ustanowienie w postepowaniu kasacyjnym. Okolicznosci te
jednoznacznie przekreslajg twierdzenie skarzgcego o pozbawieniu wnioskodawcy
moznosci obrony swych praw w stopniu prowadzgcym do niewaznosci postepowania
(art. 397 pkt 5 KPC). Dlatego Sad Najwyzszy oddalit kasacje na podstawie art. 393"
KPC.

Jedynie incydentalnie mozna zwrdci¢ uwage, ze wnioskodawca z ustalong |l
grupg inwalidztwa od dziecinstwa legitymowat sie piecioletnim okresem ubezpiecze-
nia liczonym w okresie dziesieciolecia od 4 stycznia 1979 r. do 4 stycznia 1989r. [...],
co jest istotng okolicznoscig w staraniach o przyznanie mu swiadczenia w drodze

wyjatku trybie w trybie art. 65 ustawy o z.e.p.



