Wyrok z dnia 25 wrzesnia 1998 r.
I UKN 233/98

Zarzut naruszenia art. 5 KPC nie moze by¢ samoistng podstawg kasacji z
art. 393" pkt 2 KPC.

Przewodniczgcy SSN: Maria Tyszel, Sedziowie: SA Beata Gudowska, SN

Jerzy Kuzniar (sprawozdawca).

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 25 wrzesnia 1998 r. sprawy z wniosku
Henryka P. przeciwko Kasie Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego-Oddziatowi
Regionalnemu w C. o rente inwalidzkg rolnicza, na skutek kasacji wnioskodawcy od
wyroku Sgdu Apelacyjnego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Warszawie z
dnia 16 grudnia 1997 r. [...]

oddalit kasacje.
Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 23 stycznia 1997 r. Sgd Wojewddzki-Sgd Pracy i Ubezpie-
czen Spotecznych w Warszawie oddalit odwotanie wnioskodawcy Henryka P. od de-
cyzji Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego-Oddziatu Regionalnego w C. z
dnia 14 marca 1996 r., odmawiajgcej przyznania prawa do rolniczej renty inwalidz-
kiej, po ustaleniu - na podstawie przeprowadzonego postepowania dowodowego, w
tym dowodu z opinii biegtego lekarza internisty — kardiologa, ze wnioskodawca nie
jest dtugotrwale niezdolny do pracy w gospodarstwie rolnym i nie spetnia jednego z
warunkéw okreslonych w art. 21 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu
spotecznym rolnikow (jednolity tekst: Dz.U. z 1993 r. Nr 71, poz. 342 ze zm.), ko-
niecznych dla przyznania dochodzonego Swiadczenia.

Rozpoznajgc apelacje wnioskodawcy od tego wyroku, Sad Apelacyjny w War-
szawie uzupetnit postepowanie dowodowe, dopuszczajgc dodatkowo dowodd z opinii

biegtego lekarza pulmunologa i wobec stanowiska biegtego zobowigzat wniosko-



dawce do dotgczenia wynikow badan spirograficznych i gazometrycznych. Wyniki te
nie zostaty dotgczone (mimo ponaglen). Wyrokiem z dnia 16 grudnia 1997 r. [...] Sad
Apelacyjny oddalit apelacje.

Powyzszy wyrok zaskarzyt kasacjg wnioskodawca i zarzucajgc ,obraze art. 5
KPC, ktéra uniemozliwita wyjasnienie podstawy faktycznej roszczenia”, wnidst o
,2uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego i poprzedzajgcego wyroku Sgdu Wojewddz-
kiego”. Skarzacy stwierdzit nadto, ze matka wnioskodawcy, ustanowiona przez niego
petnomocnikiem, wykazywata ,niezrozumienie regut procesu:, sgd winien wiec ,wy-

znaczy¢ w tej sytuacji petnomocnika z urzedu”.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wedtug art. 5 KPC sad powinien udziela¢ stronom wystepujgcym w sprawie
bez adwokata lub radcy prawnego potrzebnych wskazéwek co do czynnosci proce-
sowych oraz pouczac je o skutkach prawnych tych czynnosci i skutkach zaniedban.
Ten ogolny przepis postepowania nie moze by¢ samoistng podstawg kasacji opartej
na naruszeniu przepiséw postepowania (art. 393! pkt 2 KPC) i wymaga konkretyzacji
przez wskazanie, ktore istotne przepisy postepowania zostaty naruszone wskutek
zaniedbania przez Sad orzekajgcy powinnosci okreslonej w tym przepisie i wywarty
istotny wptyw na wynik sprawy.

Przebieg postepowania w rozpoznawanej sprawie nie daje podstaw do czy-
nienia zarzutu, iz Sad Apelacyjny przepis ten naruszyt.

Przedmiotem sprawy byto zbadanie uprawnien wnioskodawcy do renty inwa-
lidzkiej rolniczej okreslonych w art. 21 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpie-
czeniu spotecznym rolnikow. Wobec twierdzen wnioskodawcy zawartych w apelaciji
od wyroku Sgdu pierwszej instancji, Sad Apelacyjny dopuscit dodatkowo dowdd z
opinii biegtego lekarza pulmunologa, zobowigzujgc pethnomocnika wnioskodawcy
(jego matke), a nastepnie takze samego wnioskodawce do przedtozenia wynikéw
dodatkowych badan. Zobowigzanie to nastepnie ponowit, doktadnie wyjasniajgc w
piSmie z dnia 29 pazdziernika 1997 r., jakich badan dodatkowych powyzsze zobo-
wigzanie dotyczy. Wobec bezskutecznosci tych wezwan, pominigecie dowodu z do-
datkowej opinii biegtego byto usprawiedliwione, a przedstawiony przebieg postepo-
wania nie daje zadnych podstaw do zarzutu naruszenia przez Sad Apelacyjny ogol-

nej reguty wyrazonej w art. 5 KPC.



W postepowania przed Sgdem drugiej instancji wnioskodawca nie sktadat
wniosku o ustanowienie dla niego adwokata lub radcy prawnego, a przepisy pos-
tepowania cywilnego nie dajg podstaw do dziatania w tym zakresie przez Sad z
urzedu.

Skarzacy nie przytoczyt w kasacji innych jej podstaw poza naruszeniem art. 5
KPC, a skoro wedtug art. 393" KPC Sad Najwyzszy rozpoznaje sprawe w granicach
kasacji, a wiec jest zwigzany jej podstawami i wnioskami (poza uwzglednieniem z
urzedu niewaznosci postepowania), to brak przestanek do uwzglednienia kasacji.

Z tych wzgledow na podstawie art. 3932 KPC orzeczono jak w sentenciji.




