Postanowienie z dnia 23 listopada 1999 r.
I UZ 132/99

Strona nie moze skutecznie kwestionowa¢ dokonanej przez sad kwalifi-
kacji srodka zaskarzenia alternatywnie oznaczonego w piSmie procesowym,

jezeli wybrany srodek prawny odpowiadat warunkom jego dopuszczalnosci.

Przewodniczgcy: SSN Teresa Romer, Sedziowie SN: Jerzy Kuzniar, Barbara

Wagner (sprawozdawca).

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 23 listopada 1999 r. na posiedzeniu
niejawnym sprawy z wniosku Leszka G. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecz-
nych-Oddziatowi w Z. 0 wysoko$¢ $wiadczenia, na skutek zazalenia wnioskodawcy

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w todzi z dnia 30 lipca1999 . [...]

postanowit

oddalié¢ zazalenie.

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny w todzi postanowieniem z dnia 30 lipca 1999 r. [...] odrzucit
nazwang ,zazaleniem” kasacje Leszka G. od postanowienia tego Sgdu z dnia 24
maja 1999 r., odrzucajgcego zazalenie na postanowienie z dnia 23 wrzesnia 1998 r.
odrzucajgce wniosek z dnia 31 lipca 1998 r. o wznowienie postepowania zakonczo-
nego wyrokiem z dnia 2 czerwca 1998 . [...].

Leszek G. zaskarzyt to postanowienie zazaleniem, twierdzac, ze jego skarga o
wznowienie postepowania z dnia 31 lipca 1998 r. byta ,w istocie” kasacjg od wyroku
wydanego w sprawie [...]. Sad tak winien byt jg zakwalifikowac¢ i jako kasacje rozpoz-

nac.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Leszek G. wniost w dniu 31 lipca 1998 r. skarge o wznowienie postepowania
zakonczonego wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w todzi z dnia 2 czerwca 1998 r. [...],
odrzucong, wobec braku ustawowych podstaw wznowienia, postanowieniem tego

Sadu z dnia 23 wrzesnia 1998 r. Postanowieniem z dnia 24 maja 1999 r. Sad odrzu

cit zazalenie z dnia 14 pazdziernika 1998 r. na powyzsze postanowienie. Z kolei
takze i to ostatnie orzeczenie Leszek G. zaskarzyt zazaleniem w dniu 8 czerwca
1999 r. W ,piSmie wyjasniajgcym” z dnia 29 czerwca 1999 r. skarzgcy podat, ze za-
zalenie z dnia 8 czerwca 1999 r. jest ,w istocie” kasacjg od postanowienia z dnia 24
maja 1999 r. Sgd wiec zakwalifikowat éw Srodek zaskarzenia zgodnie z intencjg
skarzgcego i postanowieniem z dnia 30 lipca 1999 r. odrzucit kasacje jako prawnie
niedopuszczalng na podstawie art. 3932 KPC. W zazaleniu na to postanowienie Le-
szek G. twierdzit, ze skarga o wznowienie postepowania z dnia 31 lipca 1998 r. byta
,W istocie” kasacjg od wyroku z dnia 2 czerwca 1998 r. i Sad btednie rozpoznat jg
jako inny srodek prawny.

Sad drugiej instancji w uzasadnieniu postanowienia z dnia 24 maja 1999 r.
trafnie podnidst, ze prawo nie przewiduje alternatywnych srodkéw zaskarzenia tego
samego orzeczenia, a skarga o wznowienie postepowania i kasacja wzajemnie sie
wykluczajg. Sg one bowiem réznymi instytucjami procesowymi, niezaleznymi od sie-
bie, odmiennie unormowanymi co do ich dopuszczalnosci.

Zadanie wznowienia postepowania moze dotyczyé tylko postepowania zakon-
czonego prawomocnym wyrokiem (art. 399 KPC); kasacja przystuguje od koncza-
cych postepowanie w sprawie orzeczen wydanych przez sad drugiej instanciji (art.
392 § 1 KPC). Podstawy wznowienia sg skonkretyzowane (art. art. 401, 403 KPC);
podstawy kasacji zostaty sformutowane ogoélnie w art. 393 KPC, a do ich konkrety-
zacji skarzacy jest zobowigzany ad causam. Zgdanie wznowienia moze byé zgtoszo-
ne przez strone osobiscie; do osobistego wniesienia kasacji strona jest uprawniona
tylko w przypadkach wskazanych w art. 393 § 2 KPC. Kasacje wnosi sie w jednoli-
tym terminie miesiecznym od dnia doreczenia skarzgcemu orzeczenia (art. 393*
KPC) ; skarge o wznowienie postepowania - w terminie trzech miesiecy liczonym a
tempore scentiae (art. 407 KPC ). Do wznowienia postepowania wtasciwy jest sad,
ktory wydat zaskarzony wyrok lub ktory ostatnio orzekat co do istoty sprawy (art. 405
KPC); do rozpoznania kasacji — Sgd Najwyzszy ( art. 392 § 1 KPC). Inna jest wresz-
cie tre$é skargi o wznowienie postepowania (art. 409 KPC), inna kasadii (art. 393>

KPC ). Oba te srodki zaskarzenia powinny czyni¢ jednak zado$¢ wymaganiom prze-



pisanym dla pism procesowych, w tym zawiera¢ oznaczenie rodzaju pisma (art. 126
§1 pkt 2 KPC w zwigzku z art. 393° oraz art. 126 § 1 pkt 2 KPC w zwigzku z art. 187
§ 1 KPC i art. 409 KPC).

Sad nie ma obowigzku dokonywania z urzedu korekty wskazanego przez
strone rodzaju pisma procesowego. Nie ma tez obowigzku traktowania pisma proce-
sowego oznaczajgcego alternatywnie jego rodzaj jako rownoczesnie kilku réznych
rodzajowo pism procesowych i rozpoznawania kazdego z nich z osobna. Pozosta-
wienie Sgdowi swobody wyboru rodzaju pisma oznaczonego alternatywnie prowadzi
do zwigzania strony dokonanym wyborem w takim znaczeniu, ze zasadniczo nie
moze go ona skutecznie kwestionowac. W okolicznosciach rozpoznawanej sprawy
Sad prawidtowo zakwalifikowat pismo procesowe Leszka G. z dnia 31 lipca 1998 r.
jako skarge o wznowienie postepowania i rozpoznat je we wtasciwym trybie.

Twierdzenie Leszka G., ze jego wniosek o wznowienie postepowania w spra-
wie [...] byt kasacjg od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi z dnia 2 czerwca 1998 r.,
nie moze stanowi¢ usprawiedliwionej podstawy uchylenia lub zmiany zaskarzonego
zazaleniem postanowienia z dnia 30 lipca 1999 r. Podniesiona okolicznos¢ nie ma
bowiem znaczenia dla zasadnosci rozstrzygniecia zawartego w tym postanowieniu,
ktérego przedmiotem jest odrzucenie osobistej kasacji od innego, niz wyrok z dnia 2
czerwca 1998 r., orzeczenia — postanowienia odrzucajgcego zazalenie na odrzuce-
nie skargi o wznowienie postepowania. Kasacja, jak ustalit Sgd drugiej instancji, od
wyroku z dnia 2 czerwca 1998 r. [...] nie zostata wniesiona. Ustalenia tego skarzgcy
do dnia 6 sierpnia 1999 r., a wiec przez ponad rok, nie kwestionowat.

Gdyby jednak nawet uzna¢ za zasadne twierdzenie skarzgcego, ze jego wnio-
sek 0 wznowienie postepowania w sprawie zakonczonej wyrokiem z dnia 2 czerwca
1998 r. byt w istocie kasacjg od tego wyroku, kasacje te nalezatoby odrzuci¢ przy-
najmniej z dwdch przyczyn. Po pierwsze, ze wzgledu na osobiste jej wniesienie po-
mimo przymusu adwokackiego (art. 393% KPC): po drugie — z powodu przekroczenia
terminu do wniesienia tego rodzaju $rodka zaskarzenia (wyrok w sprawie [...] zostat
doreczony Leszkowi G. 30 czerwca 1998 r., pismo procesowe bedgce wedtug niego
kasacjg wptyneto do Sadu 31 lipca 1998 r.). Jezeli tej ,kasacji”’, prawnie niedopusz-
czalnej, nie odrzucitby wéwczas Sad drugiej instancji, co w kontekscie uzasadnienia
postanowienia z dnia 24 maja 1999 r. nie jest prawdopodobne, podlegataby ona od-
rzuceniu przez Sad Najwyzszy na podstawie art. 393° § 1 KPC.



Majgc powyzsze na wzgledzie Sgd Najwyzszy, stosownie do art. 385 KPC w
zwigzku z art. 397 § 2 KPC i art. 393" KPC, orzekt jak w sentencji.



