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Zasada bezposredniosci wyrazona w art. 235 KPC, stanowigca, iz poste-
powanie dowodowe odbywa sie przed sagdem orzekajacym, nie jest naruszona,
gdy strona zastapiona w procesie przez petnomocnika nie zgda ustnego wyjas-

nienia opinii ztozonych przez biegtych na pismie.

Przewodniczgcy: SSN Maria Mankowska (sprawozdawca), Sedziowie SN:

Beata Gudowska, Stefania Szymanska.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 16 kwietnia 1999 r. sprawy z po-
wodztwa Elzbiety H. przeciwko Kombinatowi Rolnemu ,G.” Sp. z 0.0. w G. o usta-
lenie wypadku przy pracy, na skutek kasacji powédki od wyroku Sgdu Wojewddzkie-

go-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Opolu z dnia 16 lipca 1998 r. [...]

oddalit kasacje.

Uzasadnienie

Powddka Elzbieta H. w pozwie przeciwko Kombinatowi Rolnemu ,G.” Sp. z
0.0. domagata sie ustalenia, ze Smierc jej meza Jézefa H. w dniu 8 lipca 1996 r. nas-
tgpita wskutek wypadku przy pracy. Bezposrednimi przyczynami pekniecia tetniaka
mozgu i krwotoku podpajeczyndowkowego byt wysitek przy zmianie kota, dokonywany
po regulaminowym czasie pracy i zwigzany z tym stres.

Strona pozwana nie uznata powoédztwa, gdyz w swietle ustalenn komisji powy-
padkowej Smieré meza powddki nie nastgpita w wyniku wypadku przy pracy.

Sad Rejonowy-Sad Pracy w Kedzierzynie-Kozlu wyrokiem z dnia 22 kwietnia
1998 r. oddalit powddztwo i ustalit, iz mgz powodki pracowat w Zaktadzie Rolnym Z.
jako traktorzysta. W dniu 8 lipca 1996 r. rozpoczat prace o godzinie 7%, przed zakon-
czeniem pracy zepsuto sie koto w przyczepie ciggnika, ktére zdecydowat zreperowac
po pracy. W momencie pompowania kota poczut silny bol glowy, nie mogt utrzymac
sie na nogach. Zmart po kilkudniowym pobycie w szpitalu. Choroba meza powaodki -



pekniecie tetniaka naczyn mézgowych z krwotokiem podpajeczynowkowym do ko-
mor mozgu - wystgpita samoistnie, bez wptywu czynnika zewnetrznego, co nie poz-
wala na uznanie tego zdarzenia za wypadek przy pracy. Sgd Wojewodzki-Sad Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych w Opolu wyrokiem z dnia 16 lipca 1998 r. oddalit
apelacje powaodki i podzielit stanowisko Sgdu Rejonowego, ze brak istnienia przyczy-
ny zewnetrznej uniemozliwia uznanie Smierci meza powddki za wypadek przy pracy
w rozumieniu art. 6 ustawy wypadkowej. Kwestia ta zostata wyjasniona w dwoch
zbieznych opiniach instytutdw medycznych, ktére uznaty pekniecie tetniaka jako sa-
moistng przyczyne smierci J.H. Dalsze poszerzenie postepowania dowodowego
przez przeprowadzenie opinii biegtego angiologa uznat Sgd Wojewddzki za niecelo-
we z uwagi na odniesienie sie do kwestii angiologicznych w opinii biegtych z Instytutu
Medycyny Pracy w S.

Petnomocnik powodki zaskarzyt kasacjg powyzszy wyrok, zarzucajgc naru-
szenie przepisdw postepowania: art. 235 i 286 KPC poprzez niewezwanie na roz-
prawe biegtych oraz naruszenie prawa materialnego : art. 6 ustawy z dnia 12
czerwca 1975 r. o Swiadczeniach z tytutu wypadku przy pracy i chorob zawodowych

przez btedne rozumienie ,przyczyny zewnetrznej ” jako jednego z trzech elementéw

wypadku przy pracy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja nie jest zasadna. Zasada bezposredniosci wyrazona w art. 235 KPC,
stanowigca, iz postepowanie dowodowe odbywa sie przed sgdem orzekajgcym, nie
zostaje naruszona, gdy strona zastgpiona w procesie przez petnomocnika nie zgda
ustnego wyjasnienia opinii ztozonych przez biegtych na pismie. Stosownie do art. 286
KPC Sad moze zazgdac takich dodatkowych wyjasnien, jednakze w przedmiotowej
sprawie Sady obu instancji nie znalazly takiej potrzeby sgdowego dziatania z urzedu
w sytuacji, gdy dwie opinie naukowych instytutow byty zbiezne i w sposéb dostatecz-
ny wyjasnity kwestie wymagajgce wiadomosci specjalnych. Zauwazenia rowniez wy-
maga, iz petnomocnik powddki nie wnosit zastrzezen do opinii uzupetniajgcej i nie
zgtaszat dalszych dowoddw [...], a w apelacji podnosit jedynie zarzut niepowotania
biegtego angiologa. Sad Najwyzszy podziela poglad Sgdu Wojewddzkiego, iz prob-
lem ten zostat oméwiony w opinii Instytutu Medycyny Pracy w S. i nie byto potrzeby

powofania na te same okolicznosci nowego dowodu z opinii lekarza specjalisty.



Tak samo jest bezpodstawny zarzut naruszenia art. 6 ustawy z dnia 12
czerwca 1975 r. o Swiadczeniach z tytutu wypadku przy pracy i choréb zawodowych
(jednolity tekst : Dz. U. z 1983 r. Nr 30, poz. 144 ze zm.), skoro w opinii Instytutu Me-
dycyny Pracy w S. wyraznie zostato stwierdzone, iz wykonywana przez meza po-
wodki praca nie stanowita obcigzenia fizycznego i psychicznego, ktére mogtoby sta-
nowic przyczyne zewnetrzng wypadku. Réwniez z opinii specjalistbw medycyny sa-
dowej z Zaktadu Medycyny Sagdowej Akademii Medycznej w W. wynika, ze smier¢
Jézefa H. byta spowodowana peknieciem tetniaka naczyh moézgowych, a tego ro-
dzaju schorzenie ma najczesciej charakter wrodzony i nie jest zalezne od wykonywa-
nej pracy. W tych okolicznosciach Sgdy obu instancji trafnie przyjety, ze brak przy-
czyny zewnetrznej Smiertelnego zdarzenia meza powddki uniemozliwia zakwalifiko-
wania w kategorii wypadku przy pracy, wobec kategorycznych warunkow art. 6
ustawy wypadkowej o koniecznosci wspdtistnienia jednoczesnie wszystkich trzech
przestanek wypadku przy pracy : nagtego zdarzenia, zwigzku z pracg i wywotania
przyczyng zewnetrzng.

Z tych wszystkich przyczyn i na podstawie art. 393'> KPC Sad Najwyzszy

orzekt jak w sentenciji.



