Wyrok z dnia 19 maja 1999 r.
I UKN 647/98

Przy uszkodzeniu ciala dowiedzenie sie o szkodzie ma miejsce, gdy
poszkodowany dowiedziat sie o nastepstwach zdarzenia, co zwykle nastepuje z
chwilg przeprowadzenia odpowiednich zabiegéw zmierzajacych do przywroé-

cenia poprzedniej sprawnosci narzadom ciata.

Przewodniczgcy: SSN Barbara Wagner, Sedziowie SN: Jerzy Kuzniar (spra-

wozdawca), Stefania Szymanska.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 19 maja 1999 r. sprawy z powodztwa
Janiny M. przeciwko M. Zaktadom Chemicznym ,0.” Sp. z 0.0. w M. o rente wyréw-
nawczg i zadoscuczynienie, na skutek kasacji strony pozwanej od wyroku Sadu

Apelacyjnego-w Gdansku z dnia 30 wrzesnia 1998 . [...]

1.zmienit zaskarzony wyrok i poprzedzajgcy go wyrok Sagdu Wojewddz-
kiego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Gdansku z siedzibg w Gdyni z dnia
15 maja 1998 r. [...] i oddalit powodztwo,

2. przyznat adwokatowi Tomaszowi K. [...] kwote 800 zt (osiemset) tytutem
kosztow nie optaconej pomocy prawnej udzielonej powddce z urzedu — od Skarbu

Panstwa.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 15 maja 1998 r. [...] Sgd Wojewddzki-Sad Pracy i Ubezpie-
czen Spotecznych w Gdansku z siedzibg w Gdyni — po ponownym rozpoznaniu
sprawy — zasgdzit od pozwanych M. Zaktadéw Chemicznych ,0.” Spétka z 0.0. na
rzecz powodki Janiny M. kwote 13.911,86 zt tytutem skapitalizowanej renty wyrow-
nawczej za okres od czerwca 1993 r. do kwietnia 1998 r. z ustawowymi odsetkami,
biezgcg rente wyrdwnawczg w kwocie 227 zt miesiecznie poczynajgc od maja 1998
r., kwote 3.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami tytutem zadoscuczynienia i oddalit

powddztwo w pozostatej czesci, po ustaleniu nastepujgcego stanu faktycznego.



Powddka jako pracownik strony pozwanej ulegta w dniu 1 grudnia 1992 r. wy-
padkowi przy pracy, doznajgc zmiazdzenia trzech palcéw reki prawej, co ostatecznie
spowodowato zaliczenie jej do Il grupy inwalidow z tytutu wypadku przy pracy. Renta
inwalidzka zostata jej przyznana od dnia 29 maja 1993 r., a pierwsza wyptata z tego
tytutu nastgpita 6 czerwca 1993 r. (stosunek pracy taczacy powddke ze strong poz-
wang ustat z dniem 28 maja 1993 r.). W ocenie Sgdu, odpowiedzialnos¢ pracodawcy
oparta jest na zasadzie ryzyka (art. 435 KC), a powddztwo znajduje uzasadnienie w
przepisach art. 444 KC. Powddka utrzymuje sie wytgcznie z otrzymywanej renty in-
walidzkiej, ktdra jest nizsza od srednich zarobkéw pracownikow pozwanego o okoto
227 zt, co uzasadnia zasgdzenie dochodzonej renty (skapitalizowanej i biezgcej).
Przyznanie zadosc¢uczynienia znajduje prawne oparcie w art. 445 § 1 KC, a jego wy-
sokos¢ odzwierciedla rozmiar cierpien powodki przy uwzglednieniu faktu, ze otrzy-
mata ona tgcznie kwote 6.000 zt, jako odszkodowanie w zwigzku z wypadkiem przy
pracy.

Wobec apelacji pozwanego, Sad Apelacyjny w Gdansku obnizyt do kwoty
5.673,40 zt skapitalizowang rente wyréwnawczg i oddalit apelacje w pozostatej cze-
Sci, podzielajgc — co do zasady — ustalenia faktyczne i prawne dokonane przez Sad |
instancji. W zwigzku z twierdzeniami apelacji, iz powddztwo ulegto przedawnieniu,
Sad Apelacyjny powotat sie na tres¢ art. 386 § 6 KPC i swoj poglad zawarty w wyro-
ku z dnia 28 listopada 1996 r. [...], uchylajgcym poprzedni wyrok Sgdu Wojewddzkie-
go z dnia 2 pazdziernika 1996 r. [...]. Wedtug tego poglgdu roszczenie oparte o prze-
pis art. 444 KC nie jest wymagalne (bieg terminu przedawnienia nie rozpoczyna sie)
,dopOki wierzyciel nie poniesie szkody w postaci uszczerbku majgtkowego lub utra-
conych korzysci”.

Powyzszy wyrok zaskarzyta kasacjg strona pozwana, zarzucajgc naruszenie
prawa materialnego przez btedng wyktadnie art. 442 § 1 KC i przyjecie, iz powddztwo
zostato wytoczone przed uptywem trzech lat od dowiedzenia sie o szkodzie, oraz art.
444 § 2 KC i stwierdzenie, ze skutkiem wypadku przy pracy byto zmniejszenie sie
widokow powddki na przysztos¢ w zakresie mozliwosci znalezienia przez nig pracy,
wniosta o jego zmiane i oddalenie powodztwa. Wedtug kasacji Swiadomosc¢ szkody
to w tym wypadku wiadomos$¢ o skutkach wypadku, nie za$ szkoda rozumiana jako
uszczerbek majgtkowy.

W odpowiedzi na kasacje powodka wniosta o jej oddalenie z przyznaniem

kosztoéw procesu.



Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje:

W mysl art. 442 § 1 KC bieg przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody
wyrzgdzonej czynem niedozwolonym, rozpoczyna sie od chwili, w ktorej poszkodo-
wany dowiedziat sie o szkodzie i 0 osobie obowigzanej do jej naprawienia (konieczne
jest wiec dowiedzenie sie o obu tych przestankach, przy czym dowiedzenie sie o
szkodzie oznacza swiadomos¢ powstania szkody). Art. 444 KC zawierajgcy material-
ng podstawe roszczenia z tytutu szkody wywotanej czynem niedozwolonym dotyczy
uszkodzenia ciata lub wywotania rozstroju zdrowia, a wiec niewatpliwie tzw. szkody
na osobie, ktdra inaczej niz szkoda na mieniu, nie stanowi wprost uszczerbku w ma-
jatku poszkodowanego, dotyczy ona bowiem zdrowia lub zycia poszkodowanego
(art. 444 § 1 zdanie 1i § 2 KC). Posrednio odbija sie ona na jego majgtku, wobec
zwiekszenia wydatkow badz utraty lub zmniejszenia jego zdolnosci do pracy, ale
Swiadomosc¢ szkody oznacza, w tym przypadku, dowiedzenie sie o uszczerbku na
zdrowiu, ktory w konsekwencji prowadzi do utraty lub ograniczenia zdolnosci do
pracy. Chwila ta wiec oznacza dowiedzenie sie 0 szkodzie, przy czym nie musi to
by¢ swiadomosc¢ rozmiarow szkody badz tez trwatos$ci jej nastepstw — tak w wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1986 r., Il CRN 101/86 (niepublikowany). W
orzecznictwie przyjmuje sie, ze ,przy uszkodzeniu ciata dowiedzenie sie 0 szkodzie
ma miejsce, gdy poszkodowany dowiedziat sie o nastepstwach zdarzenia, co zwykle
nastepuje z chwilg przeprowadzenia odpowiednich zabiegéw zmierzajgcych do
przywrocenia poprzedniej sprawnosci narzgdom ciata” — wyrok z dnia 17 wrzesnia
1984 r., | CR 245/84 (niepublikowany).

Te ogodlne uwagi dajg podstawe do stwierdzenia, ze poglad Sadu Apelacyjne-
go, iz roszczenie oparte na przepisie art. 444 KC nie staje sie wymagalne dopdki
poszkodowany nie poniesie szkody w postaci uszczerbku majgtkowego, nie jest
trafny. W okoliczno$ciach sprawy swiadomos¢ szkody (na osobie) powddka uzyskata
w momencie wiadomosci o skutkach wypadku w postaci zmiazdzenia palcow reki
prawej, a wiec w dniu 2 grudnia 1992 r., kiedy wykonano amputacje uszkodzonych w
czasie wypadku palcow. Fakt, ze uraz ten doprowadzit do zaliczenia jej do Il grupy
inwalidow i przyznania renty inwalidzkiej, nie moze by¢ uznany za miarodajny dla
ustalenia chwili dowiedzenia sie o szkodzie. W sytuacji wiec, gdy pozew w niniejszej

sprawie zostat ztozony w dniu 3 czerwca 1996 r., przyjgc¢ nalezy, ze uptynat juz trzy-



letni termin, o ktérym mowa w art. 442 § 1 KC, powodztwo jest wiec przedawnione.
Gdy zarzut naruszenia prawa materialnego podniesiony w kasacji jest uspra-
wiedliwiony, Sad Najwyzszy orzekt co do istoty sprawy i zmieniajgc wyroki Sgdéw
obu instancji oddalit powddztwo po mysli art. 393'° KPC. O kosztach postepowania
kasacyjnego orzeczono na podstawie § 25 w zwigzku z § 7 pkt 5 rozporzgdzenia Mi-
nistra Sprawiedliwosci z dnia 12 grudnia 1997 r. w sprawie optat za czynnosci adwo-

kackie oraz optat za czynnosci radcéw prawnych (Dz.U. Nr 154, poz. 1013).



