Wyrok z dnia 25 maja 1999 r.
I UKN 658/98

Prawidiowo sporzadzony protokét powypadkowy stanowi dokument
urzedowy (art. 244 § 2 KPC), ktorego tres¢ jest dowodem tego, ze miaty miejsce

opisane w nim fakty oraz ze zakwalifikowano je jako wypadek przy pracy.

Przewodniczgcy: SSN Beata Gudowska (sprawozdawca), Sedziowie SN:

Andrzej Wasilewski, Andrzej Wrébel.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 25 maja 1999 r. sprawy z powodztwa
Leszka P. przeciwko Przedsiebiorstwu Robét Gorniczych ,R.” w likwidacji S.A. w J.Z.
o zapfate, na skutek kasacji powoda od wyroku Sgdu Wojewddzkiego-Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych Osrodek Zamiejscowy w Rybniku z dnia 10 wrzesnia
1998r. [...]

oddalit kasacje.

Uzasadnienie

Leszek P., pracujgcy jako Slusarz pod ziemia, przodowy brygady Przedsie-
biorstwa Robét Gorniczych w J.Z., od potowy lipca 1991 r. wykonywat ciezkg prace
na stromej pochylni przy montowaniu, bez uzycia podciggarki, rurociggu z rur pod-
sadzkowych o wadze ok. 250 kg. Po stawieniu sie do pracy w dniu 14 sierpnia 1991
r., jeszcze przed rozpoczeciem czynnosci pracowniczych, w trakcie oczekiwania na
wyptate wynagrodzenia, poczut silny bol wiencowy, rozpoznany nastepnie jako objaw
podwsierdziowego zawatu Sciany dolnej serca.

Zawarta w protokole powypadkowym ocena, ze opisane zdarzenie nie jest
wypadkiem przy pracy, albowiem nastgpito z przyczyny samoistnych schorzen, bez
zadziatania szkodliwego czynnika zewnetrznego, ostata sie po prawomocnym odda-
leniu wyrokiem Sgdu Rejonowego-Sadu Pracy w Jastrzebiu Zdroju z dnia 23 maja
1995 r. powodztwa o jego sprostowanie. W oparciu o ten sam stan faktyczny Leszek

P. nowym pozwem zazgdat od pracodawcy - Przedsiebiorstwa Robdét Gorniczych



,R.”S.A. w J.Z. (w likwidacji) zaptaty kwoty 14.244 zt tytutem odszkodowania. Po-
wodztwo to oddalono wyrokiem Sgdu Rejonowego w Jastrzebiu Zdroju z dnia 27 lu-
tego 1998 r. po stwierdzeniu, ze zawat serca, jakiego doznat powdd, nie nastgpit w
okolicznosciach zdefiniowanych w art. 6 ustawy z dnia 12 czerwca 1975 r. o sSwiad-
czeniach z tytutu wypadkdw przy pracy i choréb zawodowych (jednolity tekst: Dz.U. z
1983 r. Nr 30, poz. 144 ze zm.), albowiem nie doszto do niego wskutek zadziatania
istotnej zewnetrznej przyczyny.

Apelacje powoda od powyzszego wyroku oddalit Sgd Wojewoddzki w Katowi-
cach-Osrodek Zamiejscowy w Rybniku wyrokiem z dnia 10 wrze$nia 1998 r. Przyj-
mujgc ustalenia faktyczne i podzielajgc argumentacje prawng Sadu pierwszej instan-
cji, Sad odwotawczy postuzyt sie argumentem, ze [...] brak w czynnos$ciach pracow-
niczych powoda takiego czynnika, ktéry stanowitby istotng wspotprzyczyne uszko-
dzenia zdrowia powoda, w rzeczywistosci bedgcego skutkiem daleko posunietej
miazdzycy naczyn wiencowych.

Kasacje od wyroku Sgdu Wojewddzkiego powdd opart na podstawie narusze-
nia prawa materialnego przez btedne - w Swietle art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 12
czerwca 1975 r. — ,przyjecie, ze zawat serca, ktérego powod doznat na terenie zak-
tadu pracy nie jest wypadkiem przy pracy z uwagi na brak przyczyny zewnetrzne;j
zdarzenia”. Przytaczajgc jako podstawe kasacji rowniez naruszenie przepisoOw pos-
tepowania, art. 227 i 235 KPC ,przez niewyjasnienie wszystkich okolicznosci faktycz-
nych istotnych dla sprawy”, zarzucat nieprawidtowosc¢ ustalen wyroku Sgdu pierwszej
instancji. Na uzasadnienie obydwu podstaw postugiwat sie jednym w zasadzie argu-
mentem, ze Sad drugiej instancji przy wydaniu zaskarzonego wyroku opart sie wy-
tgcznie na aktach sprawy zakonczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego Sadu Pracy w
Jastrzebiu Zdroju z dnia 23 maja 1995 r. [...] oddalajgcym powddztwo o ustalenie.
Wytknat tez, ze juz w apelacji od wyroku Sgdu Rejonowego w Jastrzebiu Zdroju z
dnia 27 lutego 1998 r. zarzucat nieprzeprowadzenie dowodu z opinii biegtego kar-

diologa, innego niz powotany w poprzedniej sprawie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Roszczenie zgtoszone w pozwie o zaptate znajduje podstawe w przepisie art.

9 ust. 1 ustawy z dnia 12 czerwca 1975 r. o Swiadczeniach z tytutu wypadkow przy
pracy i chorob zawodowych (jednolity tekst: Dz.U. z 1983 r. Nr 30, poz. 144 ze zm.),



stosownie do ktérego pracownikowi, ktory wskutek wypadku przy pracy doznat state-
go lub dlugotrwatego uszczerbku na zdrowiu, przystuguje jednorazowe odszkodowa-
nie pieniezne. Jego przestanka sine qua non jest stwierdzenie wypadku przy pracy,
dokonane w protokole sporzgdzonym przez zespét powypadkowy w przepisanym
trybie. W odniesieniu do wypadku przy pracy, ktéry zdarzyt sie powodowi, tryb ten
przewidywato rozporzgdzenie Rady Ministréw z dnia 5 grudnia 1974 r. w sprawie
ustalania okolicznos$ci i przyczyn wypadkéw przy pracy (Dz.U. z 1983 r. Nr 55, poz.
244), nakazujgce, aby zespoét o sktadzie wynikajgcym z § 5 tego rozporzgdzenia zba-
dat warunki wykonywania pracy i inne okolicznosci, ktére mogty mie¢ wptyw na po-
wstanie wypadku, dokonat miedzy innymi ogledzin miejsca wypadku, stanu technicz-
nego maszyn i innych urzgdzen technicznych, stanu urzgdzen ochronnych oraz
przestuchat poszkodowanego, swiadkéw, a takze mogt zasiegng¢ opinii lekarza oraz,
w razie potrzeby, innych specjalistow. Na podstawie tak zebranych dowodow doty-
czacych wypadku, zespét powypadkowy sporzgdzat protokét ustalenia okolicznosci i
przyczyn wypadku (zwany dalej ,protokotem powypadkowym”), ktéry obejmowat swag
trescig dokonane ustalenia faktyczne oraz rozstrzygniecie, czy badany wypadek jest
wypadkiem przy pracy oraz czy zachodzg okoliczno$ci, mogace mie¢ wptyw na
prawo pracownika do $wiadczenh przystugujgcych z tytutu wypadku, ze wskazaniem
dowodow stanowigcych podstawe takiego stwierdzenia oraz ze szczegotowym uza-
sadnieniem (§ 11 ust. 2 rozporzadzenia).

Prawidtowo sporzgdzony przez zespot protokdt powypadkowy stanowi doku-
ment urzedowy (art. 244 § 2 KPC), ktorego tre$¢ jest dowodem tego, ze miaty miejs-
ce opisane w nim fakty oraz ze nadano im kwalifikacje odnoszgcg sie do definicji wy-
padku przy pracy. Na zasadzie art. 252 KPC ten, kto wykaze interes prawny, moze
zgdac, aby ustalenia protokétu powypadkowego zostaty zmienione, co oznacza, ze
nie sg wigzace dla sgdu powszechnego (tak wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 25
lipca 1973 r., Ill PRN 35/73, OSNCP 1974 Nr 5, poz. 95).

W kasacji powoda nie byly kwestionowane fakty, lecz ich ocena prawna, skut-
kujgca stwierdzenie, ze wypadek z dnia 14 sierpnia 1991 r. nie spetnia przestanek
wymaganych definicjg z art. 6 ustawy. Podwazanie tego rozstrzygniecia dokonywane
jest w kasacji w drodze wytkniecia Sgdowi Wojewddzkiemu niewyjasnienia istotnych
okolicznosci sprawy o odszkodowanie przez pominiecie dodatkowych dowodéw z
opinii lekarzy biegtych z zakresu kardiologii i pulmonologii. Skarzgcy zazgdat, aby

ocena ta zostata dokonana na nowo, w oderwaniu od prawomocnych ustalenh i ocen



dokonanych w postepowaniu zakornczonym wyrokiem Sgdu Rejonowego-Sadu Pracy
w Jastrzebiu Zdroju z dnia 23 maja 1995 r. [...], utrzymanym w mocy przez Sad Wo-
jewodzki Sad Pracy i Ubezpieczenh Spotecznych w Katowicach-Osrodek Zamiejsco-
wy w Rybniku z dnia 12 pazdziernika 1995 . [...].

W postepowaniu cywilnym sgdy samodzielnie dokonujg oceny kazdego stanu
faktycznego, z ktorego powod wywodzi swe roszczenie. Ocena taka byta takze do-
konywana przy wydaniu zaskarzonego wyroku, a Sgd Wojewddzki dokonat jej na
podstawie dowodu z akt Sgdu Rejonowego w Jastrzebiu Zdroju [...]. Ograniczajgc
zakres postepowania dowodowego do tego dowodu, nie naruszyt wskazanych w ka-
sacji przepisow art. 227 KPC i art. 235 KPC, skoro w tym wiasnie postepowaniu wy-
czerpane zostaty wszystkie dowody konieczne dla rozstrzygniecia, czy wypadek po-
woda byt wypadkiem chronionym w prawie ubezpieczenh spotecznych. Nalezy pod-
nies¢, ze Sad Rejonowy w Jastrzebiu Zdroju przeprowadzit Zgdany obecnie dowod z
opinii biegtego lekarza kardiologa. Opinia tego biegtego nie byta przez powoda kwes-
tionowana, totez Sgd Rejonowy mogt na jej podstawie orzec, ze schorzenie powoda
nie byto skutkiem wypadku przy pracy, ale schorzeniem samoistnym, z tytutu ktérego
nie przystugujg swiadczenia odszkodowawcze. Skarzgcy nie wykazat, jaki wptyw na
wynik sprawy miato pominigecie w obecnym postepowaniu dowodu z opinii innego
biegtego, ani tez przekonywujgco nie uzasadnit potrzeby przeprowadzenia dowodu z
opinii biegtego pulmonologa.

W takim stanie rzeczy Sgd Najwyzszy stwierdzit brak istnienia podstaw, na
jakich skarzacy opierat zgdanie orzeczenia kasatoryjnego, i orzekt na podstawie art.
393" KPC.



