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W postepowaniu apelacyjnym nie jest dopuszczalne zgtoszenie zagdania
skapitalizowania odsetek (art. 383 KPC). Kwoty zadanych na tym etapie poste-
powania sgdowego skapitalizowanych odsetek nie uwzglednia si¢ w ustaleniu

wartosci przedmiotu zaskarzenia w postepowaniu kasacyjnym.

Przewodniczgcy: SSN Teresa Flemming-Kulesza, Sedziowie SN: Zbigniew

Myszka, Walerian Sanetra (sprawozdawca).

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 17 czerwca
1999 r. sprawy z powodztwa Zofii C. przeciwko Szkole Podstawowej [...] w B.K. 0
odprawe emerytalng, na skutek zazalenia powddki na postanowienie Sgdu Okrego-

wego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych we Wroctawiu z dnia 11 marca 1999 r.

[...]

postanowit

oddalié zazalenie.

Uzasadnienie

Powodka Zofia C. wniosta zazalenie na postanowienie Sgdu Okregowego-
Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych we Wroctawiu z dnia 11 marca 1999 . [...],
ktérym Sad ten odrzucit jej kasacje. Powddka domagata sie w pozwie kwoty 4.769,10
zt i taka tez wartos¢ przedmiotu sporu objeta byta wyrokowaniem przez Sad pierw-
szej instancji. W apelacji napisano wprawdzie, ze ,wnioskowane jest w pierwszej ko-
lejnosci jako korzystniejsze dla powoddki, zasgdzenie roszczenia w innej formie, tj. w
kwocie skapitalizowanej na dzien 30.09.1998 r. w wysokosci 6.533,60 zt wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 1.10.1998 r. do dnia zaptaty”. W mys$l art. 383 KPC w
postepowaniu apelacyjnym nie mozna jednakze rozszerzac zgdania pozwu. Wbrew

odmiennemu przekonaniu wyrazonemu w zazaleniu, uzupetnienie dokonane przez



strone w apelacji pozostaje w sprzecznosci z normg art. 383 KPC; w swietle tego
przepisu byto ono niedopuszczalne. Kapitalizacja odsetek oznacza, iz stajg sie one
roszczeniem gtéwnym w pojeciu art. 20 KPC, a to z kolei oznacza, iz domaganie sie
ich w tej formie w apelacji stanowi wystgpienie z nowym roszczeniem w rozumieniu
art. 383 KPC i z mocy tego przepisu jest niedopuszczalne. Ponadto, kapitalizacja od-
setek nie miesci sie w pojeciu Swiadczen za dalsze okresy, o ktorych mowa w art.
383 KPC zdanie drugie, miedzy innymi z tego wzgledu, iz powddka nie dochodzita
Swiadczenia powtarzajgcego sie (dochodzita bowiem odprawy za 6 miesiecy). W ra-
chube nie wchodzi takze inny przypadek ujety w tym przepisie, a mianowicie zgdanie
zamiast pierwotnego przedmiotu sporu jego wartosci lub innego przedmiotu, gdyz
odprawa nie jest ,przedmiotem”, a ponadto kapitalizacja odsetek nie ma nastepowac
zamiast dochodzonego ,przedmiotu”, lecz obok niego. Oznacza to, ze z mocy art.
383 KPC Sad drugiej instancji nie mogt orzekac i nie orzekat o roszczeniu powodki w
wiekszym zakresie niz wynikato to z Zgdania okreslonego w pozwie (4.769,10 zt),
ktdre byto przedmiotem rozstrzygniecia pierwszoinstancyjnego. To zas oznacza, iz
kasacja jest niedopuszczalna.

Z powyzszych wzgleddéw orzeczono jak w sentenciji.



