Wyrok z dnia 10 wrzesnia 1999 r.
[ UKN 93/99

Sad Najwyzszy w ramach kontroli kasacyjnej zarzutu naruszenia art. 233
§ 1 KPC przez sad drugiej instancji nie ustala faktéw, lecz ocenia, czy sad ten

nie przekroczyt granic swobody osadu sedziowskiego.

Przewodniczgcy: SSN Maria Tyszel, Sedziowie SN: Teresa Romer (sprawoz-

dawca), Andrzej Wrébel.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 10 wrzesnia 1999 r. sprawy z wniosku
Wiodzimierza T. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatowi w W. o
rente inwalidzkg, na skutek kasacji wnioskodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w

Warszawie z dnia 6 pazdziernika 1998 r. [...]

oddalit kasacje; zasadzit na rzecz petnomocnika - adwokat Ewy S. od
Skarbu Panstwa kwote 100 (sto) ztotych tytutem kosztéw zastepstwa adwokackiego

Z urzedu.

Uzasadnienie

Decyzjg z dnia 23 sierpnia 1995 r. Zaktad Ubezpieczeh Spotecznych-Oddziat
w W., odmowit Wiodzimierzowi T. prawa do renty inwalidzkiej z uwagi na fakt, iz in-
walidztwo powstato po uptywie 18 miesiecy od ustania zatrudnienia.

W odwotaniu od decyzji wnioskodawca domagat sie zmiany decyzji i przyzna-
nia prawa do renty inwalidzkiej, podnoszgc iz zaprzestat ptacenia sktadek na ubez-
pieczenie spoteczne z dniem 31 sierpnia 1985 r., z uwagi na trudng sytuacje mate-
rialng.

Organ rentowy w odpowiedzi na odwotanie wnidst o jej oddalenie odwotania.
Wyrokiem z dnia 22 kwietnia 1997 r. Sgd Wojewddzki-Sgd Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w Warszawie oddalit odwotanie wnioskodawcy. Zdaniem Sadu, ktéry
opart sie przy wydaniu orzeczenia na opiniach biegtych sgdowych, inwalidztwo skar-



Zzgcego powstato w listopadzie 1990 r., a zatem po uptywie 18 miesiecy od ustania
zatrudnienia.

Wiodzimierz T. zaskarzyt powyzszy wyrok apelacjg, wnoszgc o przyznanie
prawa do renty i uznania, iz inwalidztwo jego powstato w dacie 7 lipca 1986 r.

Wyrokiem z dnia 6 pazdziernika 1998 r. Sad Apelacyjny-Sad Pracy i Ubezpie-
czen Spotecznych w Warszawie oddalit apelacje wnioskodawcy z uwagi na niespet-
nienie wszystkich warunkéw wynikajgcych z tresci art. 32 ustawy z dnia 14 grudnia
1982 r. ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym pracownikéw i ich rodzin (Dz.U. Nr 40,
poz. 267 ze zm.), gdyz inwalidztwo jego powstato po uptywie 18 miesiecy od ustania
zatrudnienia. Sad Apelacyjny, w oparciu o opinie biegtych sgdowych, nie znalazt
podstaw do uznania, iz inwalidztwo wnioskodawcy powstato w lipcu 1986 r.

W kasacji od powyzszego wyroku wnioskodawca zarzucit naruszenie prawa
materialnego, a w szczegdlnosci art. 32 ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. ustawy o
zaopatrzeniu emerytalnym pracownikow i ich rodzin (Dz.U. N r 40, poz. 267 ze zm.)
oraz naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 233 § 1 KPC. W uzasadnieniu
podstaw kasacyjnych petnomocnik skarzgcego stwierdzit, iz w materiale dowodowym

znajdujgcym sie w aktach sprawy istniejg powazne rozbieznosci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zdaniem Sgdu Najwyzszego przeprowadzona przez Sad Apelacyjny ocena
dowoddéw dokonana zostata w sposdb wszechstronny i zupetny oraz miescita sie w
granicach wyznaczonych przez art. 233 § 1 KPC. Zarzut kasacji, iz przepis ten zostat
naruszony nie znajduje podstaw. Sgd Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym nie
jest bowiem ani uprawniony, ani zobowigzany do ponownego oceniania materiatu
dowodowego na podstawie i w granicach wyznaczonych przez art. 233 § 1 KPC.
Jego zadaniem nie jest bowiem ustalanie faktéw, lecz jedynie kontrolowanie prawid-
lowosci zastosowania przez Sad drugiej instancji prawa materialnego i prawa proce-
sowego. Nie dokonujgc oceny przewidzianej w tym przepisie sprawdza on jedynie,
czy sad drugiej instanciji, przeprowadzajgc ocene wiarygodnosci i mocy dowodow,
nie przekroczyt ram swobody osgdu sedziowskiego.

Biorgc pod rozwage powyzsze, Sad drugiej instancji prawidtowo ustalit date
powstania inwalidztwa, uznajac, iz nastgpito ono po uptywie 18 miesiecy od ustania



zatrudnienia. Z tego tez wzgledu uznanie przez Sad, ze wnioskodawca nie spetnia

warunkéw przewidzianych w tresci art. 32 ustawy o z.e.p., byto zgodne z prawem.



