Sygn. akt 1 CKN 239/99

WY ROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 listopada 2000 r.

Sad Najwyzszy Izba Cywilna

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSN — Marek Sychowicz (spraw.)
Se¢dziowie: SN — Kazimierz Zawada
SN — Henryk Pietrzkowski

po rozpoznaniu w dniu 16 listopada 2000 r.

na rozprawie sprawy

z powodztwa Syndyka Masy Upadiosci Przedsigbiorstwa budowlanego ,,S.”
Spotki z 0.0. w R.

przeciwko Spotdzielni Mieszkaniowej w R.

o zaptate

na skutek kasacji powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego

z dnia 15 wrzesnia 1998 r.,

oddala kasacje;



zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 2.250 (dwa tysigce
dwieScie piecdziesigt) zlotych tytulem zwrotu Kkosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 15 wrze$nia 1998 r. zmienit wyrok Sadu
Wojewddzkiego i1 oddalit powodztwo o zasgdzenie od pozwanej na rzecz
powoda kwoty 130.290 zt z odsetkami ustawowymi tytulem kary umownej za
odstapienie przez powoda w dniu 16 grudnia 1996 r. - ze wzgledu na nieptacenie
przez pozwang przez 3 miesigce naleznosci wynikajacych z wystawionych
faktur - od zawartej przez strony umowy o0 roboty budowlane. Rozstrzygnigcie
to jest wynikiem ustalenia, ze oswiadczenie powoda o odstgpieniu od umowy
zawarte w jego piSmie z dnia 16 grudnia 1996 r. jest nieskuteczne, gdyz z
naruszeniem art. 199 § 1 k.h. zostato ztozone tylko przez jednego czilonka
zarzadu, a brak jest dowodu, z ktorego wynikatoby, ze drugi cztonek zarzadu
roOwniez wyrazil wole odstgpienia od umowy.

Wyrok wymieniony na wstepie zaskarzyt kasacja powod. Podstawe kasacji
stanowi 1) naruszenie prawa materialnego przez bledng wyktadni¢ i niewlasciwe
zastosowanie art. 60 k.c. w zwiazku z art. 392 k.c. w zwigzku z art. 38 k.c.
oraz art. 73 ust. 1 k.c. w zwiazku z art. 75 § 1 k.c. w zwigzku z § 14 pkt 1
umowy 1 2) naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 214 k.p.c., polegajace
na dorgczeniu powodowi dopiero w dniu rozprawy i1 wyrokowania pisma
procesowego zawierajgcego nowe zarzuty apelacyjne 1 art. 378 § 1 k.p.c. przez

rozpoznanie apelacji w granicach wykraczajacych poza jej pierwotng tresc.



Skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku 1 uwzglednienie powddztwa
badz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Pozwana wniosta o oddalenie kasacji 1 zasadzenie na jej rzecz kosztow
postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

1. Z akt sprawy nie wynikaja okolicznosci, ktore stanowig podstawe
faktyczng zarzutu kasacji naruszenia wymienionych w niej przepisow
postepowania, co przesagdza o bezzasadno$ci tego zarzutu. Jedyne pismo
procesowe (z dnia 27 sierpnia 1998 r.) ztozone przez pozwang po wniesieniu
przez nig apelacji wptyneto do Sadu Apelacyjnego w dniu 31 sierpnia 1998 r.
(k. 208). Z pisma powoda z dnia 8 wrzesnia 1998 r., ztozonego na rozprawie
W dniu 15 wrzesnia 2000 r. (k. 220) wynika, Zze wymienione pismO Procesowe
pozwane] powod otrzymal jeszcze przed ta rozprawa, gdyz pismo powoda
zawiera odpowiedz na to pismo.

Nawet gdyby byto tak, jak utrzymuje skarzacy, zarzut kasacji naruszenia
art. 214 i art. 378 § 1 k.p.c. bylby rowniez niezasadny. W postepowaniu
apelacyjnym skarzacy ani sad nie sg zwigzani zarzutami powolanymi w skardze
apelacyjnej. Skarzacy w kazdym czasie, az do rozstrzygnigcia apelacji, moze
nie tylko przytoczy¢ nowe uzasadnienie zarzutOw powotanych w skardze
apelacyjnej, ale moze takze zarzuty te zmieni¢ i powota¢ nowe, jezeli mieszcza
si¢ w granicach zaskarzenia; sad drugiej instancji obowigzany jest zarzuty te
rozpozna¢ (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2000 r., III CKN
812/98, OSNC 2000, z.10, poz. 193).

2. Formutujgc zarzut naruszenia prawa materialnego skarzacy pominat te
istotng okoliczno$¢, ze podstawag wydania zaskarzonego wyroku jest m.in.
ustalenie, iz drugi cztonek zarzadu powoda nie wyrazil woli odstgpienia
od umowy zawartej przez strony. Ustalenie to, tak jak kazde ustalenie
stanowigce podstawe wydania zaskarzonego wyroku, wigze Sad Najwyzszy

W postepowaniu kasacyjnym (zob. art. 393" in fine k.p.c. w brzmieniu sprzed



zmiany dokonanej ustawg z dnia 24 maja 2000 r., Dz. U. Nr 48, poz. 554, ktory
stosownie do art. 5 ust. 2 tej ustawy ma zastosowanie w rozpoznawanej
sprawie).W jego $wietle - w sytuacji gdy w sprawie jest bezsporne ze zarzad
powoda bedacego spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig byt dwuosobowy
I umowa spdiki nie regulowala sposobu jej reprezentowania - stanowisko Sadu
Apelacyjnego co do bezskuteczno$ci oswiadczenia o odstgpieniu od umowy
Z pozwang ztozonego w pi$mie z dnia 16 grudnia 1996 r. w imieniu powoda
tylko przez jednego czlonka jego =zarzadu nie nasuwa zastrzezen.
Rozstrzygnigcie sprawy zaskarzonym wyrokiem jest wyrazem tego stanowiska.
Zapadto ono bez naruszenia przepisOw prawa materialnego, ktérych naruszenie
zarzuca kasacja.

W zwigzku z pogladem wyrazonym w uzasadnieniu kasacji, iz za czynnos$¢
polegajaca na odstgpieniu od umowy zawartej z pozwang - Wobec nie uznania
za skuteczne czynnosci wczesniej dokonanych w tym przedmiocie - powinno
by¢ potraktowane wniesienie pozwu W rozpoznawanej sprawie, nalezy
zauwazy¢, ze co do zasady jest to poglad trafny. Nie moze on jednak
spowodowa¢ uwzglednienia kasacji z tego chociazby wzgledu, ze nie wzigcie
pod uwage tego pogladu przez Sad Apelacyjny nie znalazlo wyrazu
W podstawach kasacji, na ktorych zostala ona oparta, a ktére ograniczajg zakres
rozpoznania sprawy przez Sad Najwyzszy (art. 393 k.p.c. w brzmieniu sprzed
zmiany dokonanej ustawa z dnia 24 maja 2000 r.).

Majac na uwadze przytoczone wzgledy Sad Najwyzszy na podstawie
art. 3932 kp.c. oraz - odnoénie kosztow postepowania kasacyjnego -
na podstawie art. 108 § 1 w zwiagzku z art. 98 § 11 3 oraz art. 99 k.p.c. orzekt jak

w sentencji.



