Postanowienie z dnia 30 listopada 2000 r., | CKN 886/98

Z ustawowego wymagania prowadzenia dziatalnosci gospodarczej w
rozmiarach stuzacych realizacji celow fundacji nie wynika bezwzgledny zakaz
pokrywania sie przedmiotu dziatalnosci gospodarczej fundaciji z przedmiotem

jej dziatalnosci statutowe;.

Przewodniczgcy: Sedzia SN Tadeusz Wisniewski (sprawozdawca)

Sedziowie SN: Zbigniew Kwasniewski, Kazimierz Zawada

Sad Najwyzszy po rozpoznaniu w dniu 30 listopada 2000 r. na rozprawie
sprawy z wniosku zarzgdu Fundacji K.W. o wpis do rejestru, na skutek kasacji
wnioskodawcy od postanowienia Sgdu Wojewddzkiego w Warszawie z dnia 20
maja 1998 r.,

postanowit uchyli¢ zaskarzone postanowienie oraz postanowienie Sgdu
Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 20 pazdziernika 1997 r.

i przekaza¢ sprawe wymienionemu Sgdowi Rejonowemu do ponownego

rozpoznania.

Uzasadnienie

W dniu 31 lipca 1997 r. Thomas Jean C. i Peter Paul S. ustanowili aktem
notarialnym fundacje pod nazwg ,Fundacja K.W.”. Z o$wiadczenia fundatorow
wynika, ze celem Fundaciji jest wspomaganie integracji obywateli polskich z
cudzoziemcami przebywajgcymi w Polsce. Cel ten ma by¢ realizowany m. in. przez
organizowanie spotkan, konferencji, seminariéw i tym podobnych imprez
kulturalnych oraz przez prowadzenie dziatalno$ci wydawniczej. Fundatorzy
oswiadczyli ponadto, ze dla realizacji swoich celow Fundacja moze prowadzi¢
dziatalno$¢ gospodarczg na zasadach okreslonych w statucie. Analogiczne
sformutowania co do celu Fundacji znajdujg sie w jej statucie (§ 7). W § 11 statutu
postanowiono natomiast, ze przedmiotem dziatalnosci gospodarczej Fundacji moze

by¢ prowadzenie dziatalnosci wytworczej i ustugowej rowniez w takich zakresach



jak dziatalnos¢ wydawnicza, szkolenia zawodowe, dziatalnos¢ turystyczna i
wypoczynkowa oraz organizacja imprez kulturalnych i rozrywkowych.

Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy postanowieniem z dnia 20 pazdziernika
1997 r. odmowit wpisu Fundacji do rejestru. Sad ten wyszedt z zatozenia, ze
srealizacja celéw fundaciji i zakres jej dziatalnos$ci gospodarczej nie mogg byé
tozsame”, gdyz pozostawatoby to w kolizji z istotg fundacji (stawataby sie ona
wowczas podmiotem prowadzgcym dziatalno$¢ gospodarczg w zakresie celu, dla
ktérego zostata powotana) oraz, ze fundacja nie moze prowadzi¢ dziatalnosci
gospodarczej dla realizacji swoich celéw, a jedynie ,moze srodki finansowe z tej
dziatalnosci przeznaczac na realizacje celdw fundac;ji”.

Apelacje zarzadu ,Fundacji KW.” od powyzszego postanowienia Sad
Wojewoddzki w Warszawie oddalit postanowieniem z dnia 20 maja 1998 r. Sad
drugiej instancji podzielit poglgd Sagdu Rejonowego co do sprzecznosci z prawem
oswiadczenia o ustanowieniu Fundacji oraz przytoczonych postanowien statutu.

W kasacji, opartej na podstawie wymienionej w art. 393* pkt 1 k.p.c., skarzgca
zarzucita naruszenie art. 5 ustawy z dnia 6 kwietnia 1984 r. o fundacjach i wniosta o
zmiane zaskarzonego postanowienia Sgdu drugiej instancji przez ,dokonanie wpisu
Fundacji do rejestru”.

Rozpoznajgc kasacje wedtug przepiséw dotychczasowych (art. 5 ust. 2 ustawy
z dnia 24 maja 2000 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego, ustawy
o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawodw, ustawy o kosztach sgdowych w
sprawach cywilnych oraz ustawy o komornikach sgdowych i egzekuciji (Dz.U. Nr 48,
poz. 554), Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 5 ust. 5 ustawy z dnia 6 kwietnia 1984 r. o fundacjach (jedn.
tekst: 1991 r. Nr 46, poz. 203 ze zm.), fundacja moze prowadzi¢ dziatalnos¢
gospodarczg w rozmiarach stuzgcych realizacji jej celéw. Oznacza to, ze
dziatalno$¢ gospodarcza fundacji ma z jednej strony pozostawaé w $cistym zwigzku
z prowadzong dziatalnoscig statutowg, z drugiej jednak strony nie moze stanowic
wytgcznego zadania fundacji. Efekty dziatalnosci gospodarczej majg zatem tylko
uzupetnia¢ srodki przeznaczone na dziatalnos¢ statutows.

Sad rejestrowy, rozwazajgc — w mysl art. 9 ust. 1 ustawy o fundacjach —
zgodnos¢ celu i statutu fundacji z przepisami prawa niewatpliwie musi dokonywaé
oceny ustalonego statutu rowniez z powyzszego punktu widzenia. W ramach tej

oceny Sad pierwszej instancji przyjat, ze przedmiot dziatalnosci gospodarczej w



zadnym wypadku nie moze pokrywac sie, i to w jakimkolwiek stopniu, z
przedmiotem dziatalno$ci statutowej fundacji. Podobnie w tej materii wypowiedziat
sie Sgd Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia z dnia 20 stycznia 1998 r.,

| CKN 417/97 (OSNC 1998, nr 10, poz. 157), w ktérym stwierdzono, ze dziatalno$é
gospodarcza fundaciji nie moze by¢ co do rodzaju i zakresu tozsama, czy tez
zbiezna z dziatalnoscig statutowg fundacji, prowadzitoby to bowiem do sprzecznosci
z art. 1 ustawy o fundacjach, polegajacej na zbieznosci danego rodzaju dziatalnosci
statutowej z dochodowg dziatalnoscig fundaciji.

Skfad orzekajacy w niniejszej sprawie pogladu tego nie podziela. W mys$l art.
art. 1 ustawy o fundacjach, fundacja moze by¢ ustanowiona dla realizacji zgodnych
z podstawowymi interesami Rzeczypospolitej Polskiej celow spotecznie lub
gospodarczo uzytecznych, jezeli zas fundacja ma prowadzi¢ dziatalno$¢
gospodarczg, to tylko w rozmiarach stuzgcych realizacji jej celdéw (art. 5 ust. 5
ustawy). Podporzgdkowanie rozmiaréw dziatalnosci gospodarczej realizowanym
przez fundacje celom nie stwarza jednak bezwzglednej koniecznosci
przedmiotowego rozdzielenia omawianych sfer dziatania. Akcent trzeba bowiem
ktas¢ nie na tres¢ postanowien statutowych, lecz na ich praktyczng realizacje, przy
czym chodzi¢ powinno jedynie o zachowanie akcesoryjnosci czy tez subsydiarnosci
dziatalnosci gospodarczej wzgledem dziatalnosci celowej (statutowej). Przed
rozpoczeciem dziatalnosci gospodarczej trudno w ogole w tej mierze konkretnie sie
wypowiadaé, gdyz sytuacje nalezy rozpatrywac¢ dynamicznie. Dlatego tez dopiero w
trakcie realizacji celdéw fundacji oraz po podjeciu przez nig dziatalnosci
gospodarczej mozliwa jest miarodajna ocena, czy wyznaczone w art. 5 ust. 5
ustawy o fundacjach granice dziatalnosci gospodarczej sg przestrzegane. W razie
przekroczenia tych granic znajdzie zastosowanie regulacja zawarta w art. 12
ustawy o fundacjach, dotyczgca sgdowego nadzoru nad dziatalnoscig fundacji.

W statucie dotgczonym do wniosku przewiduje sie, ze przedmiot dziatalnosci
gospodarczej, ktorg zamierza podjgc¢ ,Fundacja K.W.”, w niektorych zakresach, np.
w odniesieniu do dziatalnosci wydawniczej, ma sie pokrywac z zasadniczym
przedmiotem jej dziatalnosci. Rozstrzygajgc sporng kwestie trzeba jednak
uwzgledni¢ réwniez okolicznosé, ze przedmioty te zostaty okreslone w statucie
bardzo ogdlnie. Nie ma zresztg wymagania, azeby na etapie wstepnym czynic to
precyzyjniej. W granicach prowadzonej juz dziatalnosci gospodarczej, np.

wymienionej dziatalnosci wydawniczej, mogg by¢ bowiem podejmowane



réznorodne czynnosci, a w ich wyniku uzyskiwane zréznicowane rezultaty. Majg
one co prawda miesci¢ sie w ogolnym pojeciu danej formy dziatalnosci, lecz nie
muszg by¢ identyczne. Jedne z nich mogg pozostawa¢ w zgodnosci z celem
fundacji, inne zas tylko ze statutowym przedmiotem dziatalno$ci gospodarczej.

Nalezy stwierdzi¢, ze zakwestionowane przez wnioskodawce stanowisko Sgdu
Rejonowego, nastepnie zaakceptowane przez Sgd Okregowy, koliduje z trescig art.
1iart. 5 ust. 5 ustawy o fundacjach. Stanowisko to w rzeczywistosci oznacza
wprowadzenie do postepowania dotyczgcego rejestru fundacji pozaustawowego
kryterium w postaci wymagania, azeby rodzaje i zakresy dziatalnosci statutowej i
gospodarczej fundacji byty w sposdb zasadniczy i diametralny zréznicowane oraz
wyraznie rozdzielone.

Z przedstawionych powodéw na podstawie art. 393§ 1 w zwigzku z art. 13

§ 2 k.p.c. orzeczono, jak w sentencji



