Postanowienie z dnia 12 maja 2000 r.
[ UKN 532/99

W sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych podlega odrzuceniu ka-
sacja zarzucajgca naruszenie przepiséw dotyczacych innej decyzji organu
emerytalnego niz zaskarzona przez ubezpieczonego w odwotaniu do sadu

pracy i ubezpieczen spotecznych.

Przewodniczgcy SSN Jerzy Kuzniar, Sedziowie SN: Kazimierz Jaskowski

(sprawozdawca), Andrzej Kijowski.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 12 maja 2000 r. sprawy z wniosku
Aleksandra S. przeciwko Zaktadowi Emerytalno-Rentowemu Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych i Administracji w W. o wysoko$¢ swiadczenia, na skutek kasacji wnio-

skodawcy od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 6 stycznia 1999r. [...]

postanowit:

odrzucic¢ kasacje.

Uzasadnienie

Aleksander S., dziatajgc przez petnomocnika bedgcego adwokatem, w spra-
wie przeciwko Zaktadowi Emerytalno-Rentowemu Ministerstwa Spraw Wewnetrznych
i Administracji o wysokos¢ swiadczenia, wnidst kasacje od wyroku Sgdu Apelacyjne-
go w Warszawie z dnia 6 stycznia 1999 r. [...]. Zaskarzonym wyrokiem oddalono
apelacje wnioskodawcy od wyroku Sgdu Wojewddzkiego-Sadu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w Warszawie z dnia 8 czerwca 1998 r. [...] . Zakres orzekania przez
Sad Wojewoddzki nie zostat w tym wyroku jasno okreslony. Postepowanie sgdowe
zostato wszczete przez wnioskodawce wskutek ztozenia przez niego odwotania od
decyzji organu rentowego z dnia 1 lipca 1996 r. dotyczgcej waloryzacji emerytury
policyjnej za marzec 1992 r. W sentencji wyroku Sgd Wojewodzki wskazat, iz rozpo-

znawat odwotanie wnioskodawcy od tej decyzji. Jednakze pdzniej w trakcie poste-



powania, wnioskodawca rozszerzat zgdania i domagat sie wyzszej emerytury na
podstawie ustawy z dnia 18 lutego 1994 r. o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariu-
szy Policji, Urzedu Ochrony Panstwa, Strazy Granicznej, Panstwowej Strazy Pozar-
nej i Stuzby Wieziennej oraz ich rodzin (Dz.U. Nr 53, poz. 214 ze zm.), a takze pod-
wyzszenia przystugujgcej mu rowniez emerytury rolniczej. Sgd Wojewodzki oddalit
odwotanie od decyzji z dnia 1 lipca 1996r., a sprawe waloryzacji emerytury rolniczej
przekazat do rozpoznania wtasciwemu oddziatowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia
Spotecznego. W uzasadnieniu Sgd Wojewddzki wskazat, iz dokonane decyzjg z dnia
1 czerwca 1994 r. przeliczenie policyjnej emerytury powoda byto zgodne z ustawg z
dnia 18 lutego 1994 r. Poglad ten podzielit Sad Apelacyjny podnoszgc takze, iz decy-
Zja z dnia 1 czerwca 1994 r. nie zostata zaskarzona przez wnioskodawce.

W kasacji zarzucono naruszenie art. 14 ust. 1, art. 16 ust. 1 oraz art. 58 ust. 1
pkt 2 i ust. 4 ustawy z dnia 18 lutego 1994 r., podnoszac argumenty przemawiajgce

za zasadno$cig podwyzszenia policyjnej emerytury powoda na ich podstawie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja jest niedopuszczalna i dlatego podlega odrzuceniu.

Sady Pracy i Ubezpieczen Spotecznych rozpatrujg odwotania od decyzji orga-
now rentowych — w pierwszej instancji sgd okregowy (uprzednio wojewddzki — art.
4778 KPC), a w drugiej sad apelacyjny. Przedmiotem postepowania jest zgodnos¢ z
prawem tylko tej zaskarzonej decyzji. Jezeli wnoszgcy odwotanie zgtasza przed sa-
dem zgdania niezwigzane ze sprawami objetymi decyzja, to sad nie moze ich rozpa-
trywac. W niniejszej sprawie oznacza to, iz skoro wnioskodawca odwotat sie od de-
cyzji z dnia 1 lipca 1996 r. dotyczgcej obliczenia jego emerytury policyjnej za marzec
1992 r., to zgdania dotyczace decyzji z dnia 1 czerwca 1994 r. odnoszgcej sie do
przeliczenia tej emerytury na podstawie ustawy z dnia 18 lutego 1994 r., nie mogag
by¢ przedmiotem rozpoznania przez Sad. Sg to bowiem rézne sprawy, dotyczace
réznych decyzji organu rentowego, rozstrzygajgcych o innych uprawnieniach wnios-
kodawcy. W takiej sytuacji sgd powinien nada¢ temu pisemnemu zgdaniu (dotycza-
cemu przeliczenia emerytury na podstawie ustawy z dnia 18 lutego 1994 r.) wtasciwy
bieg, przekazujgc je do organu rentowego po to, aby zostaty spetnione wymogi z art.
477° § 1 KPC (odwotanie wnosi sie do organu, ktéry wydat decyzje). Tak stusznie

uczynit Sgd pierwszej instancji w odniesieniu do zgdania dotyczgcego emerytury rol-



niczej. Jednakze w odniesieniu do zgdan wnioskodawcy odnoszgcych sie do przeli-
czenia emerytury policyjnej Sad ten nie rozwazat w uzasadnieniu prawidtowosci obli-
czenia emerytury w zaskarzonej decyzji z dnia 1 lipca 1996 r. dotyczgcej marca 1992
r. Rozwazania Sgdu Wojewddzkiego w catosci dotyczyty niezaskarzonej decyzji
emerytalnej z dnia 1 czerwca 1994 r., odnoszgcej sie do waloryzacji emerytury
wnioskodawcy na podstawie ustawy z dnia 18 lutego 1994 r. Trafnie zatem Sad
Apelacyjny — oddalajgc apelacje wnioskodawcy — stwierdzit, ze przedmiotem orzeka-
nia nie mogty byc¢ inne zagadnienia niz zwigzane z emeryturg za marzec 1992 r. Wy-
nika stgd, ze kasacja zarzucajgca naruszenie przepiséw ustawy z dnia 18 lutego
1994 r., ktére w ogdle nie miaty zastosowania do obliczenia emerytury wnioskodawcy
za marzec 1992 r., kwestionujgca jedynie prawidtowos¢ niezaskarzonej decyzji orga-
nu rentowego, podlega odrzuceniu.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 393% § 1 w zwigzku z art. 393> KPC orze-

czono jak w sentenciji.



