Wyrok z dnia 23 maja 2000 r.
I UKN 550/99

Zarzut naruszenia kompetencji sadu okreslonej w art. 290 § 1 zdanie
pierwsze KPC jest uzasadniony tylko wowczas, gdy z braku opinii odpowied-
niego instytutu naukowego nie mozna wyjasnic¢ okolicznosci istotnych dla roz-

strzygniecia sprawy.

Przewodniczgcy SSN Teresa Romer, Sedziowie SN: Krystyna Bednarczyk,

Andrzej Kijowski (sprawozdawca).

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 23 maja 2000 r. sprawy z wniosku Zo-
fii B. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatowi w L. o rente inwali-
dy wojennego, na skutek kasacji wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
t.odzi z dnia 23 czerwca 1999 . [...]

oddalit kasacje.

Uzasadnienie

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych-Oddziat w L. decyzjg z dnia 2 kwietnia 1998
r. odmowit Zofii B. przyznania prawa do renty inwalidy wojennego w konsekwencji
stwierdzenia, iz trwata, czesciowa niezdolnos¢ do pracy wnioskodawczyni nie pozo-
staje w zwigzku przyczynowym z jej deportacjg do bytego ZSRR w latach 1940 —
1946. W odwotaniu od powyzszej decyzji wnioskodawczyni domagata sie jej zmiany i
przyznania prawa do dochodzonego swiadczenia.

Sad Okregowy-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Lodzi wyrokiem z
dnia 26 lutego 1999 r. [...] oddalit odwotanie. W oparciu o opinie biegtych lekarzy:
neurologa, internisty oraz gastrologa Sad ten ustalit, iz u wnioskodawczyni wystepu-
je: miazdzyca uogolniona, choroba wrzodowa dwunastnicy bez zaburzeh odzywiania,
stan po przebytej cholecystektomii, kardiopatia miazdzycowa w okresie wzglednej
wydolnosci krgzenia u osoby z nadcisnieniem uogolnionym, zmiany zwyrodnieniowe

stawdw i zespot nerwicowy. Wedtug opinii biegtego lekarza psychiatry, wydanej z



udziatem psychologa, u wnioskodawczyni stwierdzono rozpoczynajgcy sie zespot
psychoorganiczny z przewagg zaburzen rzekomonerwicowych, typowy dla procesu
miazdzycowego, nerwice okresu klimakterycznego o obrazie neurasteniczno — przy-
gnebiennym, leczong od dnia 10 kwietnia 1981 r., osobowos¢ pitiatryczng ze skton-
noscig do dekompensacji w sytuacjach trudnych zyciowo. Stan zdrowia psychiczne-
go wnioskodawczyni oceniany tgcznie z innymi schorzeniami somatycznymi powo-
duje catkowitg niezdolnos¢ do pracy, lecz nie pozostaje w przyczynowym zwigzku z
deportacjg do ZSRR.

Sad Okregowy podzielit opinie biegtych i w zwigzku z tym uznat, iz brak pods-
taw do przyjecia zwigzku przyczynowego pomiedzy niezdolnoscig do pracy wniosko-
dawczyni, a pobytem na deportacji w ZSRR. W konsekwenciji nie istniejg przestanki
warunkujgce przyznanie jej prawa do renty w oparciu 0 przepisy ustawy z dnia 24
stycznia 1991 r. o kombatantach oraz niektérych osobach bedacych ofiarami represji
wojennych i okresu powojennego (jednolity tekst: Dz.U. z 1997 r. Nr 142, poz. 950 ze
zm.).

Apelacje od powyzszego wyroku ztozyta wnioskodawczyni, zarzucajgc btedne
przyjecie, iz ustalona u niej niezdolno$¢ do pracy nie pozostaje w przyczynowym
zwigzku z pobytem w bardzo ztych warunkach na deportacji. Apelujgca zarzucita, iz
Sad nie uwzglednit przedstawionych przez nig zaswiadczenh lekarskich zawierajgcych
stwierdzenia o zwigzku rozpoznanych u niej schorzeh z deportacjg, a takze zgtosita
ewentualne dowody w postaci zeznan swiadkéw na okolicznosé¢ ztego stanu jej
zdrowia i koniecznosci leczenia po powrocie z deportacji. Do apelacji wnioskodaw-
czyni dotgczyta kserokopie oswiadczenia prof. Adama S. z Katedry Psychiatrii Uni-
wersytetu [...] — zawierajgcego stwierdzenia o wystepujgcych u oséb deportowanych
zmianach chorobowych i ich zwigzku z warunkami deportac;ji.

Apelacje te Sad Apelacyjny-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w todzi
oddalit wyrokiem z dnia 23 czerwca 1999 r. [...]. W motywach tego rozstrzygniecia
Sad Apelacyjny powotat sie na dowdd z ustnej, uzupetniajgcej opinii biegtych lekarzy
internisty i psychiatry dla wyjasnienia, czy u wnioskodawczyni stwierdza sie schorze-
nia, ktére wedtug wiedzy medycznej mogg by¢ nastepstwem deportacji i czy powo-
dujg one jej niezdolnos¢ do pracy. Biegli podtrzymali opinie ztozone na pismie w
przedmiocie braku zwigzku pomiedzy niezdolnoscig do pracy, a pobytem wniosko-
dawczyni na deportacji. Biegli nie stwierdzili objawow zespotu przewlektego stresu,

natomiast rozpoznana u wnioskodawczyni nerwica nie powoduje niezdolno$ci do



pracy. Biegta psychiatra w oparciu o analize dokumentacji medycznej stwierdzita w
opinii pisemnej, ktorg podtrzymata na rozprawie apelacyjnej, iz pierwsze objawy ner-
wicowe ujawnity sie u wnioskodawczyni w 1981 r. w okresie klimakterycznym, ale nie
w stopniu obnizajgcym zdolnos¢ do pracy. Stwierdzany obecnie u wnioskodawczyni
zespot psychoorganiczny stanowi wyraz miazdzycy oraz fizjologicznego starzenia sie
organizmu i ma rozmiary proporcjonalne do wieku metrykalnego, nie dajgc podstaw
do wigzania go z warunkami okresu deportacji. W odniesieniu do zaswiadczenh zto-
zonych przez wnioskodawczynie biegta stwierdzita, iz dane zawarte w tych dowo-
dach oparte sg na anamnezie od wnioskodawczyni i sg sprzeczne z obszerng doku-
mentacjg medyczng zebrang w sprawie. W kwestii zaswiadczenia z gabinetu psy-
chiatrycznego w P. z dnia 17 lutego 1998 r. biegta uznata, iz ocena w przedmiocie
zwigzku pomiedzy leczeniem wnioskodawczyni, a deportacjg jest bezzasadna, gdyz
nie uwzglednia danych co do czasokresu leczenia, a takze nie zawiera diagnozy.
Analiza catoksztattu materiatu dowodowego zebranego w sprawie przez Sad
pierwszej instancji, uzupetnionego w postepowaniu apelacyjnym, wskazuje na traf-
nosc¢ ustalen i wnioskdw zaskarzonego wyroku w zakresie przyjecia, iz niezdolnos¢
do pracy wnioskodawczyni nie pozostaje w zwigzku deportacjg. W tej sytuacji Sad
Apelacyjny nie uwzglednit kolejnego wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii Kate-
dry Psychiatrii Uniwersytetu [...]. Sad ten nie dopatrzyt sie zresztg sprzecznosci po-
miedzy opinig zawartg w oswiadczeniu prof. S. z tejze Katedry, a stanowiskiem bie-
gtych sgdowych, gdyz biegli ci nie rozpoznali u wnioskodawczyni zmian chorobowych
stwierdzonych w badaniach osoéb deportowanych, tj. zespotu przewlektego stresu.
Kasacje od tego orzeczenia wnidst w imieniu wnioskodawczyni jej pethomoc-
nik, zarzucajgc naruszenie art. 290 KPC przez oddalenie wniosku o wydanie opinii
przez Katedre Psychiatrii Uniwersytetu [...]. Jest to bowiem najlepsza w Polsce pla-
céwka naukowa, zajmujgca sie od wielu lat rozpoznawaniem zespotu przewlektego
stresu, a jej dorobek publikowany w fachowej literaturze stanowi podstawe szkolenia
wszystkich psychiatrow. Placowka ta mogtaby wiec w stanowczy sposob wypowie-
dzie€ sie na temat istnienia zwigzku przyczynowego pomiedzy niezdolnoscig do
pracy, a deportacjg wnioskodawczyni. Na tej podstawie wnoszgcy kasacje domagat
sie uchylenia kwestionowanego wyroku i przekazania sprawy Sgdowi Apelacyjnemu

do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Kasacja jest bezzasadna, gdyz zaskarzonemu wyrokowi nie sposob postawi¢
zarzutu naruszenia przepisu art. 290 KPC, ktéry w § 1 zdaniu pierwszym stanowi, ze
sad moze zazgdaé opinii odpowiedniego instytutu naukowego lub naukowo-badaw-
czego. Czynienie uzytku z powotanej kompetencji moze wprawdzie dla sgdu zaktua-
lizowac sie jako przedmiot jego rownoczesnego obowigzku, ale dotyczy to jedynie
sytuaciji, gdy zasiegniecie podobnej opinii ma istotne znaczenie dla wyjasnienia
spornych okolicznoéci faktycznych sprawy. Takiej instrumentalnej koniecznosci nie
widziat jednak Sad Apelacyjny w przedmiotowej sprawie, gdyz wypowiadajgcy sie w
niej biegli nie rozpoznali u skarzgcej przewlektego stresu, stwierdzonego przez nau-
kowcdw w populacji oséb deportowanych na tereny bytego ZSRR. Wyniki badan
naukowych nie mogg by¢ zresztg podstawg rozstrzygniecia o zwigzku przyczynowym
pomiedzy deportacjg a niezdolnoscig do pracy w danej sprawie. Ustalenie istnienia
albo nieistnienia takiego zwigzku jest wprawdzie zawsze obarczone niepewnoscia,
ale jej usuniecie bytoby mozliwe jedynie w drodze odpowiedniej ingerencji ustawo-
dawcze,.

Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 3932 KPC orzekt

jak w sentenciji.



