POSTANOWIENIE Z DNIA 13 CZERWCA 2000 R.
(WZ 19/2000)

W sprawach o zbrodnie, o ktérych mowa w art. 1 pkt 1 lit. a ustawy z dnia
18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamieci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu ( Dz. U. Nr 155, poz. 1016 ze zm. ), wynikajgca
z art. 2 ust. 4 noweli z dnia 9 kwietnia 1999 r. ( Dz. U. Nr 38, poz. 360 )
kompetencja dotychczas wlasciwego prokuratora do ,, dalszego prowadzenia ”
postepowania wszczetego przed dniem wejscia w zycie znowelizowanej ustawy
do chwili przejecia tego postepowania przez prokuratora Instytutu Pamieci
Narodowej, uprawnia nie tylko do kontynuowania postgpowania
przygotowawczego, lecz takze — €O si¢ z tym taczy — do wystepowania w
charakterze oskarzyciela publicznego w postepowaniu przed sagdami po
whniesieniu aktu oskarzenia.

Przewodniczacy : Sedzia SN pitk S. Kosmal ( sprawozdawca )

Sedziowie SN : pik E. Matwijow, ptk M. Bulinski

Prokurator Naczelnej Prokuratury Wojskowej : ptk R. Szubiga
Sad Najwyzszy w sprawie Wactawa K., oskarzonego o popehnienie przestgpstwa
okreslonego w art. 26 w zw. z art. 225 § 1 k.k. z 1932 r. 1 innych,
po rozpoznaniu w dniu 13 czerwca 2000 r. zazalenia prokuratora Wojskowe;j
Prokuratury Okregowej w P. na postanowienie Wojskowego Sadu Okregowego
W P. z dnia 24 maja 2000 r. o zawieszeniu postepowania karnego,-

zaskarzone postanowienie uchylit isprawe przekazat

Wojskowemu Sadowi Okrggowemu w P. do merytorycznego rozpoznania.
Uzasadnienie

Powotanym na wstepie postanowieniem z dnia 24 maja 2000 r. Wojskowy

Sad Okregowy w P. zawiesit postepowanie karne w sprawie Wactawa K.



twierdzac, iz nie moze si¢ ono toczy¢ albowiem do obecnej chwili nie powotano
prokuratoréw Glownej i Oddziatowych Komisji Scigania Zbrodni przeciwko
Narodowi Polskiemu, wchodzacych w sktad Instytutu Pamieci Narodowej,
zwanych dalej prokuratorami tego Instytutu, ktérzy wylacznie uprawnieni sg do
wystepowania przed sgdami wojskowymi w sprawach o przestepstwo, o ktore
oskarzono Wactawa K.

Niepowotanie wspomnianych wyzej prokuratorow stanowi zdaniem sagdu
dlugotrwatg przeszkode natury prawnej uniemozliwiajacg prowadzenie
przedmiotowej sprawy.

Postanowienie to zaskarzyt prokurator Wojskowej Prokuratury
Okregowej w P., ktory powotujac si¢ na przepis art. 2 ust. 4 ustawy z dnia
9 kwietnia 1999 r. 0 zmianie ustawy o Instytucie Pami¢ci Narodowej ... ( Dz. U.
Nr 38, poz. 360 ), z ktérego — jego zdaniem — wynika, iz prokuratorzy wojskowi
w dalszym ciggu uprawnieni sg do prowadzenia postegpowan w sprawach,

o ktoére oskarzony zostat Wactaw K., domagat si¢ na tej podstawie uchylenia
zaskarzonego postanowienia i przekazania sprawy Wojskowemu Sadowi
Okregowemu w P. do merytorycznego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje :

Zazalenie jest zasadne. Zgodzi¢ si¢ bowiem trzeba ze skarzacym,
1Z w niniejszej sprawie nie zachodzi dtugotrwata przeszkoda uniemozliwiajgca
prowadzenie postepowania, o jakiej mowa w art. 22 § 1 k.p.k.,

a w konsekwencji brak jest podstaw do zawieszenia postepowania karnego.

Trafny jest zwlaszcza poglad autora zazalenia, 1z za wspomniang wyzej
przeszkode nie mozna uzna¢ niepowotania do dnia dzisiejszego prokuratorow
Instytutu Pamigci Narodowej, o ktérych mowa w ustawie z dnia 18 grudnia
1998 r. o Instytucie Pamigci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko
Narodowi Polskiemu ( Dz. U. Nr 155, poz. 1016 ).

Ustawa z dnia 9 kwietnia 1999 r. 0 zmianie ustawy o Instytucie Pamieci

Narodowej ... ( Dz. U. Nr 38, poz. 360 ) zawiera bowiem w art.. 2 przepisy



przejsciowe, z ktorych jednoznacznie wynika, iz po wejsciu w zycie tej ustawy
w sprawach o tzw. ,, zbrodnie nazistowskie i komunistyczne ” wszczetych przed
dniem wejScia w zycie ustawy stosuje si¢ przepisy tejze ustawy, za§ czynnosci
procesowe dokonane wedlug przepisow dotychczasowych sa prawnie skuteczne.

Oznacza to migdzy innymi tyle, iz sprawy o wspomniane przestepstwa
wszczete przed wejSciem w zycie ustawy z dnia 9 kwietnia 1999 r. o zmianie
ustawy o Instytucie Pamigci Narodowej ... mogg by¢ kontynuowane.

Z art. 2 ust. 3 i 4 cytowanej wyzej ustawy wynika dalej, iz prokuratorzy
Instytutu Pamigci Narodowej moga przejmowac do dalszego prowadzenia
sledztwa w sprawach o wspomniane zbrodnie wszczete przed dniem wejscia
w zycie ustawy nowelizacyjnej, za$ organy procesowe prowadzgce sprawe
do chwili jej przejecia przez prokuratora Instytutu Pamigeci Narodowej wasciwe
sg do ich dalszego prowadzenia az do chwili przejgcia.

Z drugiej strony, nie ulega watpliwosci, ze prowadzenie spraw
W postepowaniu przygotowawczym przez prokuratora wigze si¢ Z jego prawem
do wnoszenia aktu oskarzenia do wtasciwego sadu 1 wystepowania przed tym
sadem w charakterze oskarzyciela publicznego.

Prokurator wiasciwy do prowadzenia sprawy w postepowaniu
przygotowawczym wlasciwy jest rowniez do wystepowania w sprawie
w charakterze oskarzyciela publicznego (art. 45 § 1 k.p.k. ).

Mozliwo$¢ wystgpowania w takim charakterze daje mu uprawnienie
do wnoszenia i popierania sporzadzonego przez siebie aktu oskarzenia, a zatem
I do wystepowania przed wlasciwym do rozpoznania sprawy sagdem.

Odmienne rozumienie cytowanych wyzej przepisow prowadzitoby
bowiem do absurdalnego zatozenia, iz prokurator wojskowy uprawniony bylby
do kontynuowania postgpowania przygotowawczego w sprawach o tzw.

,, zbrodnie nazistowskie i komunistyczne ”, az do sporzadzenia aktu oskarzenia
w tych sprawach 1 pozbawiony uprawnien wystgpienia w charakterze

oskarzyciela publicznego na rozprawie.



Majac na uwadze, iz omawiane wyzej przepisy ustawy z dnia 9 kwietnia
1999 r. 0 zmianie ustawy o Instytucie Pamigci Narodowej ... nie zawieraja
uregulowan odmiennych od art. 45 k.p.k. 1 nie rozrdzniajg uprawnien
prokuratora do prowadzenia postgpowania przygotowawczego i do
uczestniczenia w procesie w charakterze oskarzyciela publicznego, uprawniony
jest poglad, 1z kompetencje innego organu do dalszego prowadzenia sprawy
o zbrodnie, o ktérych mowa w art. 1 pkt 1 lit. ,, a > ustawy z dnia 18 grudnia
1998 r. o Instytucie Pamigci Narodowej ... wymienione w art. 2 ust. 4 ustawy
z dnia 9 kwietnia 1999 r. 0 zmianie ustawy o Instytucie Pamigci Narodowe;j ...
dotycza zard6wno kontynuowania postepowan przygotowawczych, jak 1
uczestniczenia w charakterze oskarzyciela publicznego na rozprawie do czasu
przejecia tych spraw przez prokuratorow Instytutu Pamieci Narodowe;j.

Za trafnos$cig wyrazonego wyzej pogladu przemawia dodatkowo i to,
ze w mysl art. 2 ust. 3 ustawy z dnia 9 kwietnia 1999 r. 0 zmianie ustawy o
Instytucie Pamigci Narodowej ... prokuratorzy Instytutu Pamigci Narodowe;j
moga a nie muszg przejmowac do dalszego prowadzenia $ledztwa w sprawach
0 tzw. ,, zbrodnie nazistowskie i komunistyczne ” wszczete przed dniem wejscia
w zycie ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r., co oznacza iz przystgpienie
prokuratora Instytutu Pamigci Narodowej do tego rodzaju spraw jest

fakultatywne 1 mogg si¢ one toczy¢ dalej nawet bez ich udziatu.



