POSTANOWIENIE Z DNIA 8 CZERWCA 2000 R.
( WKN 9/2000 )

Art. 67 § 3 k.k., w zakresie, w ktorym dopuszcza mozliwo$¢ orzeczenia
przy warunkowym umorzeniu postepowania karnego §wiadczenia pieni¢znego
wymienionego w art. 39 pkt 7 k.k., nie ma zastosowania w wypadku
warunkowego umorzenia postepowania przeciwko zotnierzowi pelnigcemu
zasadniczg stuzbg¢ wojskowa, gdyz art. 324 § 2 k.k. przewiduje generalny zakaz
orzekania tego srodka karnego wobec takiego zolnierza.

Przewodniczacy : sedzia SN ptk E. Matwijow

Sedziowie SN : ptk A. Kapton ( sprawozdawca ), ptk Z. Stefaniak

Prokurator Naczelnej Prokuratury Wojskowej : pplk J. Cieplowski
Sad Najwyzszy po rozpoznaniu w dniu 8 czerwca 2000 r. sprawy Marcina R.,
z powodu kasacji na korzy$¢ wniesionej przez Zastepce Prokuratora
Generalnego — Naczelnego Prokuratora Wojskowego
od postanowienia Wojskowego Sadu Garnizonowego w G. z dnia 9 listopada
1999 r. o warunkowym umorzeniu postgpowania,-

uchylit zaskarzone postanowieniei przekazat sprawg do

ponownego rozpoznania Wojskowemu Sadowi Garnizonowemu w G.
Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 9 listopada 1999 r., Wojskowy Sad Garnizonowy
w G. umorzyt warunkowo postgpowanie karne wobec Marcina R.
0 czyn okreslony w art. 177 § 1 k.k., polegajacy na tym, ze ,, w dniu 21 sierpnia
1999 r. okoto godz. 14* w miejscowosci B. na drodze publicznej, kierujac
samochodem osobowym marki ,, Dacia ” nr rej. TYB — 3641, stanowigcym
wlasnos¢ Jurka R., nieumys$lnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu

ladowym zawarte w art. 3 ust. 1 i art. 22 ust. 1 i 4 ustawy z dnia 20 czerwca



1997 r. — prawo o ruchu drogowym w ten sposob, ze jadac droga
dwukierunkowg nr 534 w kierunku R., przy zmianie kierunku jazdy nie
zachowat szczegolnej ostroznosci 1 wykonujac manewr skretu w lewo nie ustgpit
pierwszenstwa przejazdu, zajezdzajac droge prawidtowo jadagcemu z przeciwka
samochodowi osobowemu marki ,, Tawria ” nr rej. ZEE — 6663, kierowanemu
przez Tomasza A., w wyniku czego doszto do zderzenia wymienionych
pojazdow, na sutek czego nieumyslnie spowodowat wypadek, w nastepstwie
czego pasazerka samochodu marki ,, Tawria ” Janina A. doznala obrazen ciata w
postaci ztamania ko$ci ramieniowej w miejscu typowym, sttuczenia obu kolan i
ogolnych pottuczen, ktore spowodowaty naruszenie czynnosci narzadow jej
ciata na czas dluzszy niz 7 dni ”, przy czym sad ustalit okres proby 1 roku oraz
orzekl — na podstawie art. 67 § 3 k.k. w zw. z art. 49 k.k. wobec Marcina R.
swiadczenie pieni¢zne na rzecz Rady Rodzicow — Zespotu Szkodt Przemystu
Spozywczego w G.

Wyzej wskazane postanowienie uprawomocnito si¢ w pierwszej instancji.

Postanowienie to zaskarzyt kasacja Zastepca Prokuratora Generalnego —
Naczelny Prokurator Wojskowy, zarzucajgc razgce naruszenie prawa, a to art.
324 § 2 k.k., majace istotny wptyw na tre$¢ postanowienia, polegajace na
orzeczeniu wobec Marcina R., pelnigcego podczas orzekania zasadniczg stuzbe
wojskowa, srodka karnego w postaci §wiadczenia pienigznego, ktory ustawa
zakazuje stosowa¢ wobec zolnierzy stuzby zasadnicze;j.

W konkluzji autor kasacji wniodst o uchylenie zaskarzonego postanowienia
1 przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje :

Kasacja jest zasadna.

Niespornym jest, iz w chwili orzekania przez sad pierwszej instancji
Marcin R. pehil zasadniczg stuzbe wojskowa, a tym samym miaty do niego

zastosowanie przepisy czesci wojskowej kodeksu karnego.



Orzekajac — in concreto — sad pierwszej instancji — jak stusznie wywiodt
to autor kasacji — dopuscil si¢ razgcego naruszenia prawa materialnego,
a mianowicie art. 324 § 2 k k., ktory stanowi lex specialis w stosunku do art. 67
§ 3 kk. wzw. zart. 49 k.k.

A zatem umarzajac warunkowo postgpowanie karne wobec zotnierza
zasadniczej stuzby wojskowej nie mozna orzec wobec niego na podstawie
art. 67 § 3 kk. w zw. z art. 49 k k., srodka karnego — $wiadczenia pieni¢znego
przewidzianego w art. 39 pkt 7 k.k., a to wobec nie budzacego watpliwosci
brzmienia art. 324 § 2 k.k.

Powyzsze winien mie¢ na uwadze sad pierwszej instancji orzekajac
ponownie W niniejszej sprawie.

7 wyzej przedstawionych wzgledow Sad Najwyzszy orzekl jak na

wstepie.



