Wyrok z dnia 13 lipca 2000 r.
I UKN 689/99

Przepis art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 18 grudnia 1976 r. o ubezpieczeniu
spotecznym oséb prowadzacych dziatalnos¢ gospodarcza oraz ich rodzin (jed-
nolity tekst: Dz.U. z 1989 r. Nr 46, poz. 250 ze zm.) ma zastosowanie tylko wo-
bec osoby, ktora nie zalega z optacaniem sktadek, przynajmniej za okresy
podlegania ubezpieczeniu spotecznemu wymaganemu do nabycia prawa do

emerytury lub renty.

Przewodniczgcy SSN Beata Gudowska (sprawozdawca), Sedziowie SN :

Maria Tyszel, Barbara Wagner.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 13 lipca 2000 r. sprawy z wniosku
Iwony M. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatowi w P. o prawo
do renty z tytutu niezdolnosci do pracy, na skutek kasacji wnioskodawczyni od wyro-

ku Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 17 wrzednia 1999 . [...]

oddalit kasacje.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 19 grudnia 1998 r. Sgd Wojewoddzki-Sgd Pracy i Ubezpie-
czen Spotecznych w Przemyslu oddalit odwotanie lwony M. od decyzji Oddziatu Za-
ktadu Ubezpieczen Spotecznych w P. w przedmiocie odmowy przyznania jej prawa
do renty z tytutu niezdolnoéci do pracy. Sad przyjat za bezsporny miedzy stronami
fakt, ze wnioskodawczyni podlegata ostatnio (od 22 czerwca 1996 r. do 25 czerwca
1997 r.) ubezpieczeniu z tytutu wykonywania dziatalno$ci gospodarczej oraz ze stata
sie niezdolna do pracy od daty ustania prawa do zasitku chorobowego. Wskutek jed-
nak niewykonania ukfadu ratalnego i nieoptacenia sktadek na ubezpieczenie spo-
teczne za okresy wykonywania dziatalnosci, jej staz ubezpieczenia byt niewystar-
czajacy do przyznania renty, nawet po uwzglednieniu wptaty kwoty 557,68 zt w grud-
niu 1997 r. Wptata nie pokrywata zalegtosci sktadkowej powstatej od grudnia 1996 r.,



totez Sad uznat za niemozliwe zaliczenie okresu od 22 czerwca 1996 r. do 26 stycz-
nia 1997 r. jako sktadkowego. Po doliczeniu okresu pobierania zasitkéw chorobo-
wych od dnia 27 stycznia do 25 czerwca 1997 r. jako niesktadkowego Sad ustalit staz
ubezpieczenia na 4 lata, 2 miesigce i 27 dni, zamiast wymaganych 5 lat.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie, mimo ze wzigt pod uwage jako nowa okolicz-
no$c¢ fakt kolejnej czesciowej sptaty zadtuzenia, uzupetniajgcej okres ubezpieczenia
do 4 lat, 3 miesiecy i 27 dni, oddalit apelacje ubezpieczonej wyrokiem z dnia 17
wrzesnia 1999 r. [...], majac na wzgledzie art. 15 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 18 grudnia
1976 r. 0 ubezpieczeniu spotecznym osob prowadzgcych dziatalnos¢ gospodarczg
oraz ich rodzin (jednolity tekst: Dz.U. z 1989 r. Nr 46, poz. 250 ze zm.).

Ubezpieczona, nie kwestionujgc faktu nieoptacenia sktadek za okres ostatnich
5 lat przed powstaniem niezdolnosci do pracy, oparta sie w kasacji na podstawie ob-
razy prawa materialnego - art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. o zaopa-
trzeniu emerytalnym pracownikow i ich rodzin (Dz.U. Nr 40, poz. 267 ze zm.) oraz
art. 9 (bez uscislenia, o ktory jego ustep chodzi) ustawy z dnia 18 grudnia 1976 r.
przez przyjecie “przez sgdy obydwu instancji, ze nie ma wymaganego ustawg okresu
zatrudnienia, niezbednego do nabycia praw rentowych, w sytuacji, gdy z akt sprawy
wynika, ze jest przeciwnie”. W uzasadnieniu wniosku “o uchylenie obu zaskarzonych
wyrokdéw i zmiane ich przez uwzglednienie powddztwa, ewentualnie przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania”, wskazywata na zmieniajgce sie w toku poste-
powania ustalenia okresu ubezpieczenia oraz zarzucita nieprawidtowy sposoéb zali-

czenia kolejnych wptat.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przepisy art. 32 ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym pracownikéw oraz art. 9
ust. 1115 ust. 2 w zwigzku z art. 1 i 3 ustawy o ubezpieczeniu spotecznym oséb
prowadzgcych dziatalnos¢ gospodarczg stanowig, ze prawo do renty z tytutu nie-
zdolnosci do pracy powstaje po stronie wnioskodawcy, ktory wykaze wymagany
przepisem art. 33 ustawy o z.e.p. okres ubezpieczenia. Okres ten, w przypadku
osoby, ktérej niezdolnos¢ do pracy powstata po 30 roku zycia wynosi 5 lat w ostatnim
dziesiecioleciu przed zgtoszeniem wniosku, a jezeli w dacie zgtoszenia wniosku za-
interesowany nie pozostaje w zatrudnieniu - przed dniem powstania niezdolnosci.

Skoro wykazanie takiego okresu jest warunkiem podstawowym nabycia praw do



renty, to prawo to nie moze powsta¢ wowczas, gdy okres ubezpieczenia, uwzgled-
niajgcy okresy sktadkowe i niesktadkowe, jest krotszy.

Przepis art. 15 ust. 1 powotanej ustawy o ubezpieczeniu spotecznym osob
prowadzgcych dziatalnos¢ gospodarczg nakazuje w kazdym przypadku, w ktérym
przepisy o zapatrzeniu emerytalnym pracownikow uzalezniajg prawo do swiadczen
od posiadania okresu zatrudnienia rozumiec¢ przez taki okres okres ubezpieczenia
oraz okresy do niego zaliczalne, zas art. 15 ust. 2 precyzuje, ze okresem ubezpie-
czenia sg miesigce kalendarzowe, za ktore ubezpieczony optacit sktadki na ubezpie-
czenie, lub w czasie ktérych nastgpito zwolnienie od optacania sktadek. Przepis art.
23 ust. 1 ustawy nie pozostawia natomiast watpliwosci co do tego, ze zaliczeniu do
okresu ubezpieczenia podlegajg wytgcznie te miesigce, za ktore zostata optacona
sktadka. Zasadg jest bowiem, Zze optacanie sktadki nastepuje za kazdy miesigc
ubezpieczenia, czyli za kazdy miesigc, w ktdérym osoba fizyczna, majgca obywatels-
two polskie, prowadzi dziatalnos¢ gospodarczg (art. 1 ust. 1 ustawy). W zwigzku z
prowadzeniem tej dziatalnosci powstaje obowigzek zgtoszenia do ubezpieczenia i
regularnego optacenia sktadki na to ubezpieczenie, bez uprzedniego wezwania, na
biezgco, najpdzniej do 10 dnia nastepnego miesigca (§ 35 rozporzgdzenia Rady Mi-
nistréw z dnia 29 stycznia 1990 r. w sprawie wysoko$ci i podstawy wymiaru sktadek
na ubezpieczenie spoteczne, zgtaszania do ubezpieczenia spotecznego oraz rozli-
czania sktadek i Swiadczen z ubezpieczenia spotecznego - jednolity tekst: Dz.U. z
1993 r. Nr 68, poz. 330 ze zm.).

Wprawdzie przepis ust. 2 art. 16 ustawy stanowi, Ze nieoptacone za okres po-
przedzajgcy nabycie prawa do renty sktadki na ubezpieczenie spoteczne mogg by¢
rozliczone przez potrgcenie ich z biezgcych wyptat, to przepis ten nie znajduje zasto-
sowania dopdki fgcznie okresy optacania sktadek, okresy ubezpieczenia, w ktorych
nastgpito zwolnienie z optacania sktadek, oraz okresy niesktadkowe nie bedg sie
réwnaty co najmniej 60 miesigcom. Inaczej méwigc, zalegto$¢ sktadkowa nie moze
dotyczy¢ tego minimalnego okresu. Potrgcenie sktadek nastepuje dopiero po nabyciu
prawa do swiadczen, a przepis art. 16 ust. 2 ustawy ma zastosowanie tylko wobec
osoby, ktora nie zalega z optacaniem sktadek, przynajmniej za okresy podlegania
ubezpieczeniu spotecznemu, wymaganemu do nabycia prawa do emerytury lub
renty.

Zasadnicze znaczenie dla rozstrzygniecia sporu co do prawa skarzgcej do

renty z tytutu niezdolnosci do pracy ma udowodnienie wymaganego okresu ubezpie-



czenia, a wiec kwestia pozostajgca w sferze ustalen faktycznych. Ustalenia Sadu
drugiej instancji, ze udowodniony zostat okres ubezpieczenia wynoszacy 4 lata, 3
miesigce i 27 dni - wobec oparcia kasacji tylko na podstawie z art. 393" pkt 1 KPC -
nie zostaty podwazone. W rozpoznawanej sprawie bezprzedmiotowe byto powoty-
wanie sie w kasacji na przepis art. 9 ustawy o ubezpieczeniu spotecznym osob pro-
wadzgcych dziatalnos¢ gospodarcza, regulujgcy warunki nabycia prawa do swiad-
czen, jak tez art. 11 ust. 1 ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym pracownikow i ich ro-
dzin, ktéry nie miat zastosowania w sprawie, jako odnoszgcy sie do swiadczen z
ubezpieczenia spotecznego przystugujgcych pracownikom, skoro niesporne jest, ze
uktad ratalny nie zostat wykonany i optacone sktadki nie uzupetniajg wymaganego
okresu ubezpieczenia. Brakujgcy zas okres nie moze by¢ uzupetniony inaczej, jak
przez wypetnienie zobowigzania wobec funduszu ubezpieczenh spotecznych z tytutu
ubezpieczenia.

Majac to na wzgledzie Sad Najwyzszy, stosownie do art. 393 KPC, orzekt jak
w sentenciji.



