Wyrok z dnia 4 lipca 2000 r.
I UKN 55/00

Okres ostatnich dziesieciu lat, w ktérym nalezy udowodni¢ 20 kwartatow
podlegania ubezpieczeniu (art. 21 ust. 3 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o
ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw, jednolity tekst: Dz.U. z 1998 r. Nr 7, poz.
25 ze zm.) powinien by¢ liczony wstecz od daty zgtoszenia wniosku i nie moze
by¢ przesuniety w przypadku kontynuowania ubezpieczenia po ztozeniu od-

wotania od decyzji odmawiajacej przyznania prawa do renty rolniczej.

Przewodniczgcy SSN Krystyna Bednarczyk (sprawozdawca), Sedziowie SN:

Andrzej Kijowski, Stefania Szymanska.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 4 lipca 2000 r. sprawy z wniosku Mat-
gorzaty S. przeciwko Kasie Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego-Oddziatowi Re-
gionalnemu w K. o rente rolniczg, na skutek kasacji wnioskodawczyni od wyroku

Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 4 listopada 1999r. [...]

oddalit kasacje.

Uzasadnienie

Decyzjg z dnia 8 maja 1998 r. Kasa Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego-
Oddziat Regionalny w K. odméwita przyznania wnioskodawczyni Matgorzacie S.
prawa do renty rolniczej wobec braku wymaganego okresu ubezpieczenia 20 kwar-
tatbw w ciggu ostatniego dziesieciolecia przed zgtoszeniem wniosku.

Po rozpoznaniu odwotania wnioskodawczyni od tej decyzji Sad Okregowy-Sad
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Koszalinie wyrokiem z dnia 15 lipca 1999r. [...]
zmienit zaskarzong decyzje i przyznat wnioskodawczyni prawo do renty rolniczej na
state od 1 lipca 1999 r. Sad ustalit, Ze wniosek o rente wnioskodawczyni ztozyta w
dniu 27 kwietnia 1998 r. Z opinii biegtych lekarzy wynika, ze od wiosny 1998 r. wnio-
skodawczyni jest dlugotrwale niezdolna do pracy w gospodarstwie rolnym. W toku

postepowania wnioskodawczyni optacata sktadki na ubezpieczenie spoteczne rolni-



kow i do konca drugiego kwartatu 1999 r. okres ubezpieczenia wyniost 20 kwartatow.
Od lipca 1999 r. wnioskodawczyni spetnia wszystkie warunki wymagane do przyzna-
nia renty rolnicze;j.

Od tego wyroku wniosta apelacje Kasa Rolniczego Ubezpieczenia Spoteczne-
go-Oddziat Regionalny w K. zarzucajgc, ze zaskarzony wyrok zapadt z naruszeniem
art. 21 ust. 1 pkt 6 i ust. 5 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecz-
nym rolnikéw (jednolity tekst: Dz.U. z 1998 r. Nr 7, poz. 25) bowiem na dzienh zgto-
szenia ponownego wniosku — 17 czerwca 1999 r. okres ubezpieczenia wnioskodaw-
czyni wynosi 19 kwartatow.

Wyrokiem z dnia 4 listopada 1999 r. Sgd Apelacyjny-Sad Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w Gdansku zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze oddalit odwota-
nie, a ponowny wniosek o rente rolniczg z dni 17 czerwca 1999 r. przekazat do roz-
poznania Kasie Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego-Oddziatowi Regionalnemu
w K. Sad Apelacyjny uznat za uzasadniony zarzut naruszenia prawa materialnego,
bowiem zgodnie z art. 21 ust. 1 pkt 5 i ust. 5 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o
ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw wymagany okres ubezpieczenia dla wniosko-
dawczyni, ktérej niezdolnos¢ do pracy powstata po ukonczeniu 30 lat, wynosi 20
kwartatéw w dziesiecioleciu liczonym wstecz od ztozenia wniosku o rente. Wniosek
zostat zgtoszony 27 kwietnia 1998 r. a w dziesiecioleciu przypadajgcym od 27 kwiet-
nia 1988 r. udowodniony okres ubezpieczenia wyniost 16 kwartatéw, liczgc do konca
drugiego kwartatu 1998 r. Wobec niespetnienia warunku okreslonego w powotanym
przepisie odwotanie podlega oddaleniu. Do rozpoznania ponownego wniosku z dnia
17 czerwca 1999 r. wiasciwy jest organ rentowy, zatem wniosek zostat przekazany
temu organowi na podstawie art. 464 § 1 KPC.

Wyrok ten zaskarzyta kasacjg wnioskodawczyni i opierajgc kasacje na pods-
tawie naruszenia przepiséw postepowania — art. 316 § 1 KPC w zwigzku z art. 391
KPC — wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Ape-
lacyjnemu w Gdansku do ponownego rozpoznania. W uzasadnieniu kasacji wniosko-
dawczyni podniosta, ze na dzien 17 wrzesnia 1999 r. spetnita warunek posiadania 20
kwartatow ubezpieczenia w dziesiecioleciu liczonym wstecz od tej daty. Oddalenie
odwotania byto niedopuszczalne w sytuacji, gdy w toku postepowania apelacyjnego
wnioskodawczyni spetnita warunki wymagane do przyznania renty. Przepis art. 316 §
1 KPC ma zastosowanie w postepowaniu apelacyjnym, zatem Sad Apelacyjny powi-

nien wzig¢ pod uwage zmiany w stanie faktycznym. W wyroku z dnia 10 marca 1998



r., [ UKN §55/97 (OSNAPIUS 1999 nr 5, poz. 18) Sad Najwyzszy wyrazit poglad, ze
sad ocenia legalnos¢ decyzji rentowej wedtug stanu rzeczy istniejgcego w dacie jej
wydania. Sad jednakze moze przyznac ubezpieczonemu swiadczenie, jezeli warunki
je uzasadniajgce zostaty spetnione po wydaniu zaskarzonej decyzji. Poglad ten ma

zastosowanie w niniejszej sprawie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zgodnie z art. 316 § 1 KPC zasagdzeniu roszczenia nie stoi na przeszkodzie
okolicznosc, ze stato sie ono wymagalne w toku sprawy. Stosowanie tego przepisu w
sprawach z zakresu ubezpieczenh spotecznych jest ograniczone ze wzgledu na
szczegolny tryb postepowania w tych sprawach. W postepowaniu toczgcym sie na
zasadach ogolnych zgdanie zgtoszone w sposob przepisany prawem musi by¢ przez
sad rozpoznane. Natomiast w postepowaniu w sprawach z zakresu ubezpieczen
spotecznych zgodnie z art. 477° KPC sad rozpoznaje odwotania od decyzji organu
rentowego. Zasadg w tym postepowaniu jest ocena legalnosci decyzji rentowej we-
dtug stanu rzeczy istniejgcego w chwili jej wydania, co stwierdzit Sgd Najwyzszy w
powotanym w kasacji wyroku z dnia 10 marca 1998 r., Il UKN 555/97 (OSNAPIUS
1999 nr 5, poz. 181). Odstepstwa od tej zasady sg dopuszczalne na podstawie art.
316 § 1 KPC ze wzgledéw ekonomii procesowej. Ogdlnie rzecz biorgc sgd moze
zmieni¢ decyzje organu rentowego i przyzna¢ prawo do Swiadczen, jezeli podstawag
odmowy przyznania swiadczenia byto niespetnienie ktérego$ z wymaganych warun-
kéw, a w toku postepowania sgdowego warunek ten zostat spetniony. Taka sytuacja
moze wystgpic, gdy prawa do swiadczen odmowiono z powodu braku niezdolnosci
do pracy lub wymaganego wieku, a zainteresowany, spetniajgcy pozostate warunki,
stat sie niezdolny do pracy lub osiggnat wymagany wiek w toku postepowania s3-
dowego. Mozliwe jest takze uzupetnienie brakujgcego okresu ubezpieczenia w toku
postepowania sgdowego, jezeli przepisy nie przewidujg ograniczenia czasowego i
pozwalajg na uwzglednienie catego okresu prowadzenia dziatalnosci podlegajgcej
ubezpieczeniu spotecznemu. W takim przypadku swiadczenie moze by¢ przyznane
od daty spetnienia brakujgcego warunku.

W niniejszej sprawie podstawg odmowy przyznania prawa do swiadczen byto
niespetnienie warunku posiadania wymaganego okresu ubezpieczenia. Warunek ten

zostat okre$lony w art. 21 ust. 1 pkt 5 i ust. 3 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o



ubezpieczeniu spotecznym rolnikow na 20 kwartatow dla osoby, ktorej niezdolnos¢
do pracy w gospodarstwie rolnym powstata po ukonczeniu 30 lat, przy czym okres
ten powinien przypadac¢ w ciggu ostatnich dziesieciu lat przed zgtoszeniem wniosku
o rente inwalidzkg rolniczg. Ze sformutowania tego przepisu wynika, ze warunek ten
nie moze by¢ spetniony w postepowaniu sgdowym.

W powotanym wyroku Sgd Najwyzszy nie uznat za uchybienie, przyznania
prawa do swiadczen osobie, ktéra spetnita warunek posiadania wymaganego okresu
ubezpieczenia w ostatnim dziesiecioleciu w toku postepowania przed sgdem pierw-
szej instancji. Nastgpito to w sytuacji, gdy wystarczyto uzupetnienie brakujgcego
okresu ubezpieczenia i nie byto potrzeby ponownego przeliczania okresow ubezpie-
czenia w zwigzku ze zmiang dziesieciolecia, w ktorym ten okres byt liczony. Jednak-
ze orzeczenia w tej konkretnej sprawie, nie mozna traktowac jako zasady ogdlnie
obowigzujacej, zwtaszcza w sytuacji, gdy zada sie uwzglednienia dodatkowych okre-
séw ubezpieczenia przypadajgcych po wydaniu wyroku sgdu pierwszej instancji, a
okresy ubezpieczenia muszg by¢ przeliczane na nowo z uwzglednieniem dodatko-
wych okresow i pominieciem okreséw juz uwzglednionych.

Zgodnie z art. 477° § 1i 2 KPC postepowanie sgdowe wszczyna sie po wnie-
sieniu odwotania od decyzji organu rentowego. Wydanie decyzji w sprawach o
Swiadczenia poprzedzone jest wnioskiem o ich przyznanie. Wymagany okres ubez-
pieczenia liczony jest w dziesiecioleciu przypadajgcym wstecz od zgtoszenia wnio-
sku, zatem dalsze okresy podlegania ubezpieczeniu przypadajgce w toku postepo-
wania sgdowego nie wchodzg w skfad tego dziesigciolecia. Nie ma podstawy do
uwzglednienia okreséw ubezpieczenia w ciggu ostatnich dziesieciu lat od daty po-
nownego zgtoszenia zgdania w toku postepowania sgdowego, a tym bardziej w dzie-
siecioleciu liczonym wstecz od dowolnej daty przypadajgcej w toku postepowania
sagdowego, jak zgda sie tego w kasacji. Zgodnie z powotanym przepisem art. 21 ust.
3 ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw okres ostatnich dziesieciu lat, w kto-
rym nalezy udowodnic¢ 20 kwartatéw podlegania ubezpieczeniu musi by¢ liczony
wstecz od daty zgtoszenia wniosku i okres ten nie moze byc¢ przesuniety w przypad-
ku kontynuowania ubezpieczenia po ztozeniu odwotania od decyzji odmawiajgcej
przyznania prawa do renty rolnicze;.

Zgtoszenie nowego zgdania w toku postepowania sgdowego moze by¢
uznane za ztozenie wniosku. Jednakze przepisy KPC nie pozwalajg sgdowi na me-

rytoryczne rozpoznanie wniosku o $wiadczenie z pominieciem organu rentowego.



Sad rozpoznaje tylko odwotanie od decyzji organu rentowego (art. 477° § 1 KPC) lub
odwotanie na bezczynno$¢ organu rentowego (art. 477° § 4 KPC). Przepis art. 477%°
§ 2 KPC stanowi, ze nowe zgdanie zgtoszone w toku postepowania sgdowego sad
przyjmuje do protokotu i przekazuje do rozpoznania organowi rentowemu. Sad Ape-
lacyjny orzekt zgodnie z tym przepisem przekazujgc nowy wniosek z dnia 17 czerwca
1999 r. do rozpoznania organowi rentowemu.

Poniewaz wnioskodawczyni mimo zgtoszenia nowego wniosku podtrzymywata
poprzednie zgdanie Sgd Apelacyjny musiat orzec o tym zgdaniu przy przyjeciu, ze
wniosek o rente inwalidzkg rolniczg zostat zgtoszony 27 kwietnia 1998 r. Przy takim
zatozeniu prawidtowosc¢ rozstrzygniecia nie jest w kasacji kwestionowana.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy w oparciu o przepis art. 3932 KPC oddalit ka-

sacje jako pozbawiong usprawiedliwionych podstaw.



