Wyrok z dnia 14 wrzesnia 2000 r.
[ UKN 704/99

Z art. 9 ustawy z dnia 18 grudnia 1976 r. o ubezpieczeniu spotecznym
oso6b prowadzacych dziatalnosé gospodarczg oraz ich rodzin, jednolity tekst:
Dz.U. z 1989 r. Nr 46, poz. 250 ze zm.) nie wynika zwolnienie ubezpieczonego od
posiadania odpowiedniego okresu ubezpieczenia wymaganego do przyznania

renty z tytutu niezdolnosci do pracy.

Przewodniczgcy SSN Teresa Romer (sprawozdawca), Sedziowie SN:

Krystyna Bednarczyk, Roman Kuczynski.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 14 wrzesnia 2000 r. sprawy z wniosku
Marii L. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatowi w Gdansku o
rente, na skutek kasacji wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku
z dnia 12 sierpnia 1999 . [...]

oddalit kasacje.

Uzasadnienie

Petnomocnik wnioskodawczyni Marii L. w kasacji od wyroku Sgdu Apelacyjne-
go w Gdansku z dnia 12 sierpnia 1999 r., ktérym to wyrokiem zostata oddalona ape-
lacja wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Wojewddzkiego-Sgdu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w Gdansku z siedzibg w Gdyni oddalajgcego odwotanie wnioskodaw-
czyni od decyzji organu rentowego odmawiajgcej jej renty z tytutu niezdolnosci do
pracy — zarzucit temu wyrokowi naruszenie prawa materialnego przez btedng jego
wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie.

Wnoszacy kasacje uznat, ze Sad Apelacyjny naruszyt w przytoczony sposéb
art. 9 ust. 1 i ust. 4 ustawy z dnia 18 grudnia 1976 r. o ubezpieczeniu spotecznym
osbéb prowadzgcych dziatalnos¢ gospodarczg oraz art. 1 ustawy z dnia 14 grudnia
1982 r. o zaopatrzeniu emerytalnym pracownikow i ich rodzin. W uzasadnieniu

podano, ze niezdolnos¢ wnioskodawczyni do pracy stwierdzono w czasie prowadze-



nia przez nig dziatalnosci gospodarczej. Dziatalnosc¢ te rozpoczeta 1 listopada 1996 r.
Zdaniem wnoszgcego kasacje przepisy tej ustawy powinny stanowi¢ podstawe rozs-
trzygniecia w sprawie, a ponadto, wedle wywoddéw kasacji, wymagany ,5 letni okres
zatrudnienia przed powstaniem inwalidztwa nie jest wigzgcy do umowy ubezpiecze-
nia regulowanej ustawg z dnia 18 grudnia 1976 r. o ubezpieczeniu spotecznym osob
prowadzgcych dziatalnos¢ gospodarczg oraz ich rodzin”.

Kasacja kwestionowata takze prawidtowosc¢ ustalen Sgdu Apelacyjnego, ze
datg powstania inwalidztwa powddki jest ,30 czerwca 1993 r. lub 15 maja 1998 r.”
Wedtug kasacji, poniewaz w tym okresie wnioskodawczyni nie pozostawata w za-
trudnieniu, nie mogg mie¢ do niej zastosowania przepisy ustawy o zaopatrzeniu eme-

rytalnym pracownikow i ich rodzin.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje:

Sad Apelacyjny w zaskarzonym wyroku podkreslit, ze sady pierwszej i drugiej
instancji orzekajg o prawie do $wiadczen na podstawie tych samych przepisow. Sgd
pierwszej instancji orzekat na podstawie przepiséw art. 32 i 33 ustawy z dnia 14
grudnia 1982 r. o zaopatrzeniu emerytalnym pracownikéw i ich rodzin. Podstawowg
przestankg do przyznania renty jest niezdolnosc¢ do pracy. Jezeli niezdolno$c¢ taka
powstaje w wieku wnioskodawczyni ponad trzydziestu lat, to koniecznym warunkiem
do uzyskania renty jest udowodnienie wymaganego okresu zatrudnienia.

Wedtug opinii biegtych czesciowa niezdolnos¢ wnioskodawczyni do pracy po-
wstata w kwietniu 1993 r. Tym samym okres, w ktorym powinna wykaza¢ wymagany
do przyznania renty co najmniej piecioletni staz pracy, przypada w czasie od kwietnia
1983 r. do kwietnia 1993 r. W tym okresie, co jest bezsporne, wnioskodawczyni nie
byta zatrudniona. Sad drugiej instancji podkreslit, ze wnioskodawczyni nie spetnia
takze drugiego z warunkéw niezbednych do przyznania renty, a mianowicie niezdol-
nosc¢ jej do pracy nie powstata ani w okresie zatrudnienia ani w ciggu 18 miesiecy od
ustania zatrudnienia. Sad Apelacyjny podkreslit takze, ze na uprawnienia wniosko-
dawczyni do swiadczenia rentowego nie ma wptywu to, ze od 2 listopada 1996 r. do
28 lutego 1998 r. prowadzita ona dziatalnos¢ gospodarcza.

Powotany w kasacji zarzut naruszenia przez Sgd Apelacyjny art. 9 ust. 1
ustawy z dnia 18 grudnia 1976 r. o ubezpieczeniu spotecznym os6b prowadzacych
dziatalnos¢ gospodarczg (jednolity tekst: Dz.U. z 1989 r. Nr 46, poz. 250 ze zm.),



niezaleznie od wadliwosci zarzucenia jednoczesnie naruszenia tego przepisu przez
btedng jego wykfadnie i niewlasciwe zastosowanie, podczas gdy, jak to juz wielokrot-
nie Sad Najwyzszy w swoich orzeczeniach wyjasniat, zarzut naruszenia prawa mate-
rialnego moze dotyczy¢ albo btednego jego zastosowania (wadliwej subsumcji) albo
niewtasciwej interpretacji — nie jest uzasadniony. Przepis ten aktualnie (od dnia 1
stycznia 1999 r.) utracit moc na podstawie art. 195 pkt 4 ustawy z dnia 17 grudnia
1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz.U. Nr
162, poz. 1118 ze zm.). W momencie wydawania zaskarzonego orzeczenia, ze
wzgledu na date zgtoszenia wniosku przepis ten miat jeszcze zastosowanie.

Zgodnie z przytoczong w kasacji interpretacjg art. 9 ustawy o ubezpieczeniu
spotecznym osob prowadzgcych dziatalnosé gospodarczg, przepis ten nie stawia
warunku aby osoba, ktéra stata sie inwalidg podczas podlegania ubezpieczeniu
spotecznemu osob prowadzgcych dziatalnos¢ gospodarczg, dysponowata pieciolet-
nim okresem ubezpieczenia. Wnoszgcy kasacje, zdaje sie catkowicie pomijac tresc
art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 18 grudnia 1976 r., wedtug ktérego ilekro¢ przepisy o
zaopatrzeniu emerytalnym pracownikéw i ich rodzin uzalezniajg prawo do swiadczen
lub ich wysokos¢ od posiadania ustalonego okresu zatrudnienia — przy ustalaniu
prawa do swiadczeh dla osob ubezpieczonych, przez taki okres rozumie sie okres
ubezpieczenia i okresy zaliczane do okresu ubezpieczenia.

Niezaleznie od tego, iz prawidtowo Sgd Apelacyjny zastosowat do wniosko-
dawczyni przepisy ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. 0 zaopatrzeniu emerytalnym
pracownikow i ich rodzin, albowiem jedynie z tytutu zatrudnienia wykonywanego w
latach 1967-1978 mogta wnioskodawczyni wykaza¢ wymagany do przyznania renty
okres zatrudnienia, ale czego kasacja nie kwestionuje, nie spetniata w relacji do tego
okresu innych niezbednych zgodnie z art. 32 i 33 tej ustawy warunkdéw do przyznania
renty — w kasacji zarzucono naruszenie przepisow prawa materialnego (art. 9 ustawy
z dnia 18 grudnia 1976 r.) przyjmujgc catkowicie wadliwie tres¢ tego przepisu jako
zwalniajgcego ubezpieczonego od posiadania jakiegokolwiek okresu ubezpieczenia
dla uzyskania renty. Wnioskodawczyni byta objeta tym ubezpieczeniem zaledwie
przez 1 rok 3 miesigce, kiedy byta juz niezdolng do pracy, a rozpoczeto sie ono po 17
latach od przerwania zatrudnienia.

Kierujgc sie powyzszymi wzgledami Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.



