Wyrok z dnia 29 wrzesnia 2000 r.
[ UKN 729/99

Wobec niewydania, na podstawie art. 5 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 26
stycznia 1982 r. - Karta Nauczyciela (jednolity tekst: Dz.U. z 1997 r. Nr 56. poz.
357 ze zm.) rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej (w porozumieniu z
Prezesem Urzedu Kultury Fizycznej) w sprawie rozciggniecia na treneréw,
przepisoéw tej ustawy lub niektérych jej postanowien, brak jest podstawy praw-
nej do uwzglednienia pracy trenera przy ustaleniu uprawnien emerytalnych
przewidzianych w art. 86 i nastepne tej Karty, takze wowczas, gdy prace wyko-

nywat z dzie¢mi i mlodzieza.

Przewodniczgcy SSN Krystyna Bednarczyk, Sedziowie SN: Roman

Kuczynski, Maria Tyszel (sprawozdawca).

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 29 wrzesnia 2000 r. sprawy z wniosku
Kazimierza B. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatowi w S. o
emeryture nauczycielskg, na skutek kasacji wnioskodawcy od wyroku Sadu Apela-

cyjnego w Poznaniu z dnia 5 pazdziernika 1999 r. [...]

oddalit kasacje.

Uzasadnienie

Sad Okregowy-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Szczecinie wyrokiem
z dnia 18 lutego 1999 r. [...] oddalit odwotanie Kazimierza B. od decyzji Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatu w S. z dnia 16 wrzesnia 1998 r. odmawiajgce;j
wnioskodawcy przyznania prawa do wczesniejszej emerytury z tytutu wykonywania
pracy nauczycielskiej. Przy bezspornym stanie faktycznym Sgd uznat za prawidtowe
stanowisko organu rentowego, ze wnioskodawca w okresach pracy na stanowisku
trenera pitki noznej w klubach sportowych nie byt nauczycielem w rozumieniu przepi-
sOw ustawy z dnia 26 lutego 1982 r - Karta Nauczyciela (jednolity tekst: Dz.U. z 1997

r. Nr 56, poz. 357 ze zm.), a wiec, wobec braku wymaganego okresu 20 lat pracy w



tym zawodzie, nie spetnia warunkow do emerytury, przewidzianych w art. 88 w
zwigzku z art. 86 tej ustawy.

Wyrokiem z dnia 5 pazdziernika 1999 r. [...] Sad Apelacyjny-Sad Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w Poznaniu, uznajgc za trafne rozstrzygniecie Sgdu
pierwszej instancji, oddalit apelacje wnioskodawcy.

W kasacji, petnomocnik wnioskodawcy zarzucit zaskarzonemu wyrokowi naru-
szenie prawa materialnego przez niewlasciwe zastosowanie art. 5 ust. 1 pkt 4 ustawy
z dnia 26 stycznia 1982 r. - Karta Nauczyciela oraz btedng wyktadnie art. 1 ust. 2 pkt
2 iart. 3 pkt 1i2 tej samej ustawy i wniost o jego zmiane oraz zmiane poprzedzaja-
cego go wyroku Sadu pierwszej instancji i ,wydanie orzeczenia, ze powod nabyt
prawo do emerytury na podstawie art. 88 w zwigzku z art. 86 ustawy — Karta Nau-

czyciela”.

Rozpoznajgc sprawe w granicach kasacji Sad Najwyzszy wzigt pod uwage, co

nastepuje:

Zarzut niewtadciwego zastosowania w sprawie art. 5 ust. 1 pkt 4 - Karta Nau-
czyciela jest bezzasadny. Wprawdzie stusznie podniesiono w uzasadnieniu kasaciji,
ze art. 5 ust. 1 Karty, upowazniajgcy Ministra Edukacji Narodowej do wydania rozpo-
rzgdzenia w sprawie rozciggniecia przepisow Karty lub niektorych jej postanowien na
osoby w nim wymienione, wszedt w zycie dopiero z dniem 6 kwietnia 1996 r., jed-
nakze Sad prawidtowo uznat, Ze miat on zastosowanie w sprawie, skoro wniosek o
emeryture wnioskodawca zgtosit po tej dacie. Prawidtowa tez jest konkluzja Sgdu
Apelacyjnego, ze skoro Minister Edukacji Narodowej z tego upowaznienia nie sko-
rzystat i nie wydat rozporzgdzenia rozciggajgcego przepisy Karty lub jej postanowie-
nia dotyczgce emerytur na trenerow, o ktérych stanowit pkt 4 tego przepisu, to brak
jest podstawy prawnej do uwzglednienia przy ustalaniu uprawnien do emerytury z
tytutu pracy w szczegolnym charakterze, okreséw pracy wnioskodawcy w klubach
sportowych w charakterze trenera, nawet jesli byta to praca z dzie¢mi i mtodzieza.
Tres¢ art. 5 ust. 1 Karty jednoznacznie wskazuje, ze zgodnie z wolg ustawodawcy
trenerzy rowniez przed dniem 1 kwietnia 1996 r. nie byli objeci zakresem podmioto-
wym Karty, co czyni bezprzedmiotowym zarzuty naruszenia zaskarzonym wyrokiem
jej art. 1 ust. 2 pkt 2 i art. 3 pkt 1.



Wprawdzie nie ma to istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, lecz
Sad Najwyzszy po raz kolejny zwraca uwage, ze w postepowaniu z zakresu ubez-
pieczen spotecznych Kodeks postepowania cywilnego nie okresla stron jako powoda
i pozwanego; stosowne oznaczenia stron zawiera jego art. 477, ktérego tre$é po-
winny znac i stosowac¢ osoby, ktore — z uwagi na domniemanie ich profesjonalnosci —
ustawodawca upowaznit do wniesienia kasacji. Na nieporadnos¢ w sporzgdzeniu
tego szczegoblnego srodka zaskarzenia wskazuje réwniez to, ze w uzasadnieniu ka-
sacji, zamiast wywodu prawnego odpowiedniego do przytoczonej podstawy, jej au-
torka stredcita tylko stanowisko Sgdu Apelacyjnego i powotata sie na poglgd wnio-
skodawcy oraz na to, ze sporny okres jego pracy trenerskiej zostat uwzgledniony
przy ustalaniu wysokosci dodatku za staz pracy. Stanowisko strony niezadowolonej z
rozstrzygniecia nie stanowi ustawowej przestanki wniesienia kasacji. Przypomniec¢
tez nalezy, ze Sgd Najwyzszy niejednokrotnie juz wyjasniat, iz requty pozwalajgce
zaktadom pracy na ustalenie okresow uprawniajgcych do tzw. ,dodatku stazowego”
nie sg tozsame z okresleniem dla celéw emerytalno-rentowych pracy w szczegolnych
warunkach lub w szczegolnym charakterze.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy wobec braku usprawiedliwionych

podstaw kasacyjnych, zgodnie z art. 393" KPC, orzekt jak w sentencji wyroku.



