Wyrok z dnia 6 wrzesnia 2000 r.
[ UKN 699/99

Studia doktoranckie prowadzone przez szkote wyzszg sg nauka w szkole
w rozumieniu art. 39 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. o zaopatrze-
niu emerytalnym pracownikéw i ich rodzin (Dz.U. Nr 40, poz. 267 ze zm.), a wiec
w przypadku ich podjecia absolwent szkotly wyzszej zachowuje prawo do renty

rodzinnej, nie dtuzej jednak niz do osiagniecia 25 lat zycia.

Przewodniczgcy SSN Jerzy Kuzniar (sprawozdawca), Sedziowie SN: Beata

Gudowska, Stefania Szymanska.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 6 wrzesnia 2000 r. sprawy z wniosku
Natalii B. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych w P. o rente rodzinng, na
skutek kasacji wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 7

wrzesnia 1999 r.[...]

zmienit zaskarzony wyrok, poprzedzajgcy go wyrok Sgdu Okregowego-
Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Poznaniu z dnia 1 marca 1999 . [...] oraz
decyzje Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatu w P. z dnia 19 pazdziernika
1998 r. [...] i przyznat wnioskodawczyni rente rodzinng za okres od 1 pazdziernika
1998 r. do 30 wrzesnia 1999 r. z ustawowymi odsetkami od dnia 11 kazdego naste-

pujgcego po sobie miesigca, poczynajgc od pazdziernika 1998 r.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 1 marca 1999 r. [...] Sad Okregowy-Sad Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w Poznaniu oddalit odwotanie wnioskodawczyni Natalii B. urodzonej 1
pazdziernika 1974 r. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatu w P. z
dnia 19 pazdziernika 1998 r. odmawiajgcej przyznawania nadal renty rodzinnej od
dnia 1 pazdziernika 1998 r., stwierdzajgc, ze wnioskodawczyni ukonczyta studia
wyzsze, a kontynuowanie nauki i podjecie studiow doktoranckich, nie daje podstawy

do przedtuzenia prawa do renty rodzinnej do osiggniecia 25 lat zycia. W uzasadnie-



niu Sad powotat sie na tresc art. 39 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. o0 zao-
patrzeniu emerytalnym pracownikow i ich rodzin ( Dz.U. Nr 40, poz. 267 ze zm.).

Stanowisko to podzielit Sgd Apelacyjny w Poznaniu wskazujgc, ze celem renty
rodzinnej jest dostarczanie srodkéw utrzymania tym dzieciom zmartego pracownika,
ktore w zwigzku z ksztatceniem sie w szkole nie wykonujg pracy, mogacej by¢ zrod-
tem utrzymania. Podjecie studiéw doktoranckich nie moze by¢ uznane za kontynuo-
wanie nauki na ostatnim roku studidow w szkole wyzszej, co czyni trafnym stanowisko
Sadu pierwszej instancji (wyrok z dnia 7 wrzesnia 1999 r. [...]).

Powyzszy wyrok zaskarzyta kasacjg wnioskodawczyni i zarzucajgc naruszenie
prawa materialnego przez btedng wyktadnie art. 39 ust. 1 pkt 2 oraz niewtasciwe za-
stosowanie art. 39 ust. 2 ustawy o z.e.p., wniosta o jego zmiane i przyznanie w dal-
szym ciggu renty rodzinnej za zamkniety okres od 1 pazdziernika 1998 r. do 30
wrzesnia 1999 r. wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 11 kazdego miesigca.

W ocenie skarzgcej podjecie studiéw doktoranckich winno by¢ traktowane jako
okres nauki, to zas uzasadnia dalszg wyptate renty rodzinnej stosownie do art. 39

ust. 1 pkt 2 ustawy o z.e.p.

Sad Najwyzszy rozwazyt co nastepuje:

Jest poza sporem, ze wnioskodawczyni po ukonczeniu studidow wyzszych na
Wydziale Prawa Uniwersytetu P., zostata od dnia 1 pazdziernika 1998 r. stuchaczem
4-letniego stacjonarnego Studium Doktoranckiego na tym Wydziale. Na studia dokto-
ranckie prowadzone w uczelni, zgodnie z art. 4 ust. 2 ustawy z dnia 12 wrzesnia
1990 r. o szkolnictwie wyzszym (Dz.U. Nr 65, poz. 385 ze zm.), mogqg by¢ przyjete
osoby odpowiadajgce warunkom okreslonym w art. 10 ust. 1 pkt 1 albo ust. 3 ustawy
z dnia 12 wrzesnia 1990 r. o tytule naukowym i stopniach naukowych (Dz.U. Nr 65,
poz. 386 ), a wiec posiadajgce tytut magistra lub w drodze wyjatku osoby, ktére
ukonczyty studia zawodowe, jezeli osiggnety rezultaty Swiadczgce o szczegdinych
uzdolnieniach do pracy naukowej. Z powyzszego niewgtpliwie wynika, ze studia
doktoranckie stuzg pogtebianiu wiedzy uzyskanej w czasie studiow i uzyskaniu wyz-
szych kwalifikacji. Te ogdlne uwagi nalezy odniesc do renty rodzinnej, a wiec swiad-
czenia, ktérego, co trafnie wskazat Sad Apelacyjny powotujgc wyrok Sgdu Najwyz-
szego z dnia 11 kwietnia 1996 r., Il UR 4/96 (OSNAPIUS 1996 nr 20, poz. 311), za-

sadniczym celem jest dostarczanie srodkéw utrzymania tym dzieciom pracownika



(rencisty), ktore w zwigzku z naukg w szkole nie wykonujg pracy. Renta rodzinna
przystuguje dzieciom wtasnym do ukonczenia nauki w szkole, jezeli przekroczyty 16
lat zycia, nie dluzej jednak niz do osiggniecia 25 lat zycia (art. 39 ust. 1 pkt 2 ustawy
0 z.e.p.). Zasada, w przypadku nauki w szkole, jest wiec wyptacanie tego swiadcze-
nia do ukonczenia 25 lat zycia, z mozliwoscig jego przedtuzenia na warunkach prze-
widzianych w art. 39 ust. 2 ustawy, ktére w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie
majg znaczenia. Nie moze budzi¢ watpliwosci, ze studia doktoranckie sg naukg w
szkole w rozumieniu wskazanego przepisu - art. 39 ust 1 pkt 2 ustawy - a wiec w
przypadku ich podjecia, absolwent szkoty wyzszej zachowuje prawo do renty rodzin-
nej, nie dtuzej jednak niz do osiggniecia 25 lat zycia. Odmienne stanowisko zajete w
zaskarzonym wyroku nie jest uprawnione.

W tym stanie rzeczy skoro w sprawie doszto jedynie do naruszenia przepiséw
prawa materialnego (btedna wyktadnia art. 39 ust. 1 pkt 2 ustawy o z.e.p.), Sad Naj-
wyzszy orzekt co do istoty sprawy, przyznajgc wnioskodawczyni dochodzong rente
rodzinng za zamkniety okres od dnia jej wstrzymania do chwili ukonczenia przez nig

25 lat zycia na podstawie art. 393" KPC.



